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Mehmet Deniz Egribel’e

Verili Cocuk Haklar1 Yaklasimina Genel Bir Giris

“Cocuk haklar1” evrensel “insan haklar1” gibi modern bir olaydir. Bu yonii
ile sosyolojinin konusudur, diger toplum olaylar1 gibi ortaya ¢ikis kosullari,
diizen, iktidar ve otorite ile iliskileri icinde ele alinmalidir. “insan haklar1”
glintimiizde en 6nemli tartisma konularindan biridir, sosyoloji, siyaset,
hukuk, tarih diizeyinde cesitli agilardan ele alinip kiyasiya tartisilmaktadir.
Ancak “insan” yerine “cocuk” haklar1 konulunca tartismada, elestirmede
bir ¢ekingenlik vardir. Biz hi¢bir konuda kendi kendimize yasak koymak
istemiyoruz. Konuya korkarak yaklasma, kurcalamaktan vazge¢me gibi bir
niyetimiz yok. Sosyoloji ve ¢ocuk konusundaki sorumlulugumuz nedeniyle
mevcut “cocuk haklar1 diizeni”ni elestirel bir bicimde ele almaktan
cekinmeyecegiz. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi Bat1 diinya egemenliginin
degistigi, sinirina geldigi siirekli kriz kosullarinda ortaya ¢ikmistir. Cocuk
Haklar1 S6zlesmesi, toplumsal iliskileri ve uluslararasi verili diizeni denetim
altina alma, yonlendirme, bicimlendirme, mevcut iktidar ve otoriteye
siireklilik kazandirma ¢abasina bagl olarak hukuki bir metin olarak
bicimlenmistir.

Yaygin anlayisa gore, ¢ocuk haklar1 insan haklarinin biinyesinde olan ama
¢ocugun kendine 6zgii gelisme ve gereksinimleri nedeniyle ortaya ¢ikan,
sorunsuz bir bicimde “yetiskenlige hazirlik/gecis evresini” ve katilma
kosullarimi belirtmektedir. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi her hukuk hiikmii gibi
kendisine tartisilmaz bir tanim, sinirlamalar, kendi kaynagini aciklayacak,
uygulamada gegerlilik saglayacak bir otorite getirmektedir. Bu hiikmiin

ve degerlerin belli 6zellikleri vardir. Oncelikle, 1- Cocuga dogumundan
itibaren “birey“ olma hakki getirilmekte, 2-Cocuklugun sinirin1 18 yas
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olarak belirlemekte, 3- Cocugun yasama, gelisme, korunma ve katilma
hakkini kurumsal diizeyde “uluslararas1” ortamda kabuliinii, 4.- Evrensel
ilke (dogma) olarak amaglamaktadir. Kisaca “bireysel”, “yasa bagli” ve
“uluslararas1”, “evrensel” “ilkeler”dir. Sorunlarin tanimi ve ¢6ziimii “birey/
¢ocuk ile toplum/devlet” arasindaki ikilik ve geliskide goriilmektedir. Ana
cerceve budur. Cesitli kuramlar, amag ve uygulamalar bu diizeyde ortaya
¢ikmaktadir. Daha baslangicta bu cerceve sinirlidir. Verili iligkilerin digina
¢itkmamak iizere kurulmustur. Verili diinya diizeninin yarattig1 sorunlara, bir
asama, sigrama olmadan kendi i¢inde kisisel diizeyde ¢6ziim aramaktadir.
Cocuk haklari i¢in 6ne siiriilen gerekgeler belli toplumsal olaylarla ve
kosullarla baglantilidir. Ancak bu haklarin kokeni ve kosullarla iliskisi

ne olursa olsun, sonugta ¢ocuk haklar1 uygarliklar-iistii yeni bir ayrim

ve kategorinin temeli olmaktadir. Mevcut diizene dayali ¢cocuk eksenli
amag, ilke ve diizenlemeler bir kez olusturulduktan sonra kendi bagimsiz
kurumlar1 ve kurallari icinde bir isleyis saglanmaktadir.

Cocuk haklar1 diizeni ve ilkeleri toplum i¢i ve toplumlar arasi geliski ve
farkliliklardan, sorunlardan, diinya egemenlik iliskilerinin iistiinde ele
alinmustir. Verili diizenin isleyisi ve yarattig1 siyasi, iktisadi, askeri, hukuki,
toplumsal sorunlar, toplum i¢i ve toplumlar aras geliski ve ¢atigmalar,
soygun, somiirii, siddet, otorite ve egemenlik iliskilerinden kaynaklanan
problemlerin tanimi disarda birakilmistir, soyut amag ve ilkeler diizeyinde
diizen i¢i bir uzlagsma 6ngoriilmektedir. Birey/cocuk ile toplum/devlet
ikiligi ve celiskisi icinde sorunlar tanitilmakta ve bu yonde uluslararasi
verili diizene uyum/ortaklik saglanmaya c¢alisilmaktadir. Toplum icinde
¢ikar farkliliklar1 ve toplumlar arasindaki geliski ve catismalar, mevcut
diinya egemenlik dengesi/dengesizligi icinde tartisma disi, mutlak veri
olarak kabul edilmektedir. Sorun bu nedenle ¢ocuk-toplum celiskisi ve
uyumu, bu yonde belli amag ve diizenlemeler, araglar icinde ele alinmistir.
Cocuk haklarinin BM c¢ercevesi i¢cinde giindeme gelmesi rastlant1 degildir.
BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (BM CHS) taraf devletleri yiikiimliiliiklerini
iyilestirme ve yiikseltme konusunda 54 madde getirmektedir. Bu tanim ve
ozellikler konunun cergevesi, sorunlarin ¢6ziimii, bicimlenmesi, denetimi,
yonlendirilmesi, otoritesi konusunda kayitlar olusturmaktadir. Cocuga

bu bakis agis1 “cocuk politikasi”na ve “cocuk ideolojisi”’ne doniismiistiir.
Uygulamalar mevcut diizen i¢inde iyilestirmeler, diizenlemeler,
yiikiimliiliikler, uzmanlasmalar, kurumsallagmalar, reformlar bicimindedir.

Cocuk haklar1 “semsiyesi”, verili diizenin/iktidarin getirdigi ¢6ziime dayal1
iligkileri, imkanlar1 giivence altina almak, korumak, siirdiirmek, gelistirmek
amaciyla ortaya ¢ikmistir. Verili diizenin isleyisi sirasinda ortaya ¢ikan
eksikliklerden, sorunlardan yola ¢ikarak ulasilmasi gereken soyut ilkeleri ve
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buna uygun bir yapilanmayi belirtmektedir. Cocuk haklarinin amag olarak
taninmasi tedrici bir gelismeyi 6ngoérdiigii ve yiikiimliiliikleri azalttig1 gibi
uluslararasi diizenin otorite ve sorumlulugunu, hesap verilebilirligini,
tartisilmasini ortadan kaldirmaktadir. Verili diinya diizeninin isleyisi ve
yarattigl sorunlarin sorumlulugu s6zlesmeye taraf olan imzaci devletler ve
toplumlar olmaktadir. Ozellikle Bati-dis1 iilkeler, ¢ocuklarin beslenmesi,
egitimi, sagligl, korunmasi gibi ¢esitli alanlarda sorumlu davranmadiklar1
icin toplumca suglanmaktadir. Dogu toplumlarinin ¢ocugu birey olarak
algilamadiklari, ailenin, toplumun, devletin bir uzantisi olarak gordiikleri
konusundaki su¢lamalar giderek Dogu uygarliklarinin, toplumlarinin
yergisine, asagilanmasina doniismektedir. Batil1 veya yerel uluslararasi sivil
toplum kuruluslarinin yardim, koruma, himayesi altinda ¢ocuklarin yararina
yaptiklari isler olumlu goriiliirken, Dogu’da ailenin, toplumun, devletin
himayesinin elestirilmesinde bir terslik vardir. Elbette Bati-dis1 toplumlarin
¢ocuga yaklasiminin sinirliligi, bulunduklar: kosullar1 asma konusunda
yeni bir alternatif getiremedikleri i¢in elestirmek miimkiindiir. Ancak
biitiin ¢ocuklar i¢in verili diinya egemenlik iligkilerinin yarattig1 kosullar
elestirmek, asmak da bizim hakkimizdir. Cocuk sorunlarina yaklasimi,
eksiklik ve sorunlar1 birey-toplum ikiligi ve geliskisiyle sinirlamak yanilgidir.
Tarihi, toplumsal kosullardan kopuk, kosullarin iistiinde/disindaki ¢ocuk
haklarn ilkeleri, ¢ocuk-toplum ikiligi ve geliskisine indirgenerek, kosullar
degismeden/iyilesmeden, sorunlarin ¢6ziimiine yonelik diizenin empoze
ettigi bir yapilanmanin kosulu haline gelmektedir.

Cocukluk genel bir toplumsal kategori olarak kendi ¢ikarlarini temsil
eden, kendine yeterli/bagimsiz, kendinin bilincinde olan toplumsal bir gii¢
degildir. Birey olarak da sorunlar iizerinde etkili olmasi, doniistiirmesi,
yeniden yapilandirmasi beklenmemelidir. Cocuk haklari kiiltiirii ve
bakis1 toplumca sahip ¢ikilan ve uygarlik ¢6ziimii icinde ifade edilmesi
gereken haklardir. Diizenin kendi yarattig1 sorunlar toplumsal diizeyde
¢oziilemediginden ¢ocuk sorunlari bireysel, 6zel sorunlar olarak kabul
edilmis ve cesitli uygulama ve diizenlemelere konu olmustur. iktisadi,
kiiltiirel, hukuki, saglik ve egitim gibi diizeylerde ortaya ¢ikan aksaklik ve
zaaflarin temelini tartismadan, dogrudan ¢ocugu etkileyen dar anlamda,
anlik sorunlarin acil ¢6ziimii i¢in mevcut diizen icinde iyilestirmeler
gerceklestirmek, sistemler kurmak zorunlu goriilmiistiir. Cocuk Haklar1
Sozlesmesinde ¢ocugun yasam hakki, gelisim hakki, korunma hakki, katilim
43 hakki bir dizi maddede toplanmistir. S6zlesme ¢ocuklarin yiiksek yarari igin
¢esitli haklar1 ayrintil1 bigimde tanimlamistir. Cocugun eksiksiz bigimde

Sﬂzcdueni‘;,it gelisme hakki, zararli etkilerden, istismar ve somiiriiden koruma hakki,
2019/2 aile, kiiltiir, toplumsal yasama katilma hakki, ¢cocugun anne babasindan

Bat1 Modernliginin Siir1 ve Cocuk Haklar1 Sozlesmesi:
Kaotik Diinyada Kiiresel Cocuk Haklar: Simulasyonu
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ayrilmama hakki, ifade 6zgiirliigii hakki, egitim hakki, saglik hakki gibi bir
dizi diizenleme ve hiikiimler 6ngoriir. Cocuk haklarini kendi icinde genel
ilkeler/amaclar ve kurumsal/aragsal diizenlemeler olmak iizere iki gruba
ayirmak miimkiindiir. 1) Cocuk haklarina dayal1 temel ilke ve amaglar,
sivil/medeni ve siyasi haklar diizeyinde mutlak kabul edilen, tiim devletler
icin gecerli, ortak sabit maddelerdir. Bu kisimdaki ilke ve amaglar diger
eksikligi, yetersizligi belirtilen ilke ve diizenlemelerin, kullanilan araglarin
gerekgesini ve yorumunu olusturur ve yonlendirir. 2) Diger belirtilen hak
ve uygulamalar amagclarin gerceklestirilmesi icin gereken kurumsal isleyisi,
diizenleme ve bicimleri diger deyisle araglar1 belirtmektedir. Cocuk ile

ilgili iktisadi, idari, sosyal, kiiltiirel, hukuki, egitim, saglk ile ilgili haklar/
sorunlarla ilgili belli idari kurumlar olusturmak ve isletmekle sinirlidir. Bu
amag ve araglarin tanimi geregi haklarin isleyisi, yapis1 tamamlanmamais bir
siireklilik, farklilik ve degiskenlik tasir. Boylece cocugun yetiskinlige hazirlik
evresinin denetimi, bicimlenmesi, yonlendirilmesi verili diizen ile uyumlu
tedrici ve kapal1 bir siire¢ olarak planlanmistir.

Giiniimiizde ¢ocuk haklar1 mevcut insan haklar1 anlayisinin bir uzantisidir.
Cocuk haklar1 sozlesmesi metni adeta bir hukuk 6zdeyisleri gecidi gibidir.
Bu 6zdeyisler ¢ocuk ile ilgili kesin ifadeler icermis olsa da giindelik
yasamda karsilig1/etkinligi olmadigi ve siirekli tekrarlandigi i¢in i¢i bos
ezberlenmis kliselere/kaliplara doniismiistiir. Sorunlari belli “hukuk
ozdeyisleri”yle, uygulamalarla ¢6zmek miimkiin olmadigindan tartisma
hukuk disindaki alanlarda da siirmektedir. Her ne kadar hukuk mevcut
diizen tartismalarinin disina ¢ikarak hukuk degerlerine ve kurallarina
dolayisiyla ¢ocuk hak ve ilkelerine tartisma iistii bir goriintii verse de

sirast geldiginde bunun miimkiin olmadigini kabul etmektedir. Bu nedenle
hukuk disindaki disiplinlerden yararlanarak karsilastig1 sorunlara cevap
vermeye, yetersizligini paylasmaya ¢alismaktadir. Bir anlamda ¢ocuk haklar1
konusunda hukukun kendi deger ve kurallar1 araciligiyla saglayamadig:
mesrulugu ve isleyisi, eksiklikleri kendi disindaki disiplinlerden
faydalanarak agiklamaya ¢alismaktadir. Sorunlarin agiklanmasinda,
¢oziimiinde bir uzlagma yoktur. Bu nedenle ¢ocuk haklar1 kurumsal diizeyde
gecerliligini ve otoritesini saglamak icin, hukuk 6zdeyislerine duyulan giiven
ve inanca dayanmakta, ¢cocuklarin iistiin yararindan s6z ederek duygusal
diizeyde kendine bir gerekge yaratmaktadir. Cocuk haklar1 s6zlesmenin
otoritesi zor ve yaptirima dayali degildir. Sorunlarin biitiinliiklii olarak
aciklanamamasi ve ¢oziilememesi karsisinda hukuk 6zdeyisleriyle agiklama
ve ¢oziim olmasa da belli tanim ve isleyis saglanmaktadir.

Cocuk tartismalarinin amaci gercekten ¢oziim getirmek ¢ocuklari
tanimlamak degil, toplumlar arasi iligkilere yon vermek, egemenlik
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iligkilerini mesrulastirmaktir. Bati-dis1 toplumlara ve ¢ocuklara umut vaad
eden bir ideal ve gelecek olarak sunulmustur. Cocuk haklar1 konusundaki
ilkeler ya ¢ok genel ve herseyi kapsamakta (¢ocuk haklar1 yerine insan,
toplum, doga, egitim ilgili haklar denildiginde degisen bir sey yoktur), ya
da uygulamada ¢ok dar yasal, idari, diizenler, sistemler kurmakla iliskidir.
Bunlar durumu 6zellik arz eden gérme, isitme, zihinsel, ortopedik, otistik,
yaygin gelisim bozuklugu olan, siiregen hastalig: olan, dil, konusma ve
uyum gii¢liigii icindeki ¢ocuklar i¢in gerekli diizenlemeler; bebek ve

¢ocuk bakim hizmetleri ve saglik giivencesi/hakki gibi 6zel durumlari
belirtmektedir. Elbette genel anlamda uzmanliklara, kurumlara ve kurumlar
aras1 koordinasyona karsi degiliz. Bati-merkezli olsa bile uluslararasi,
evrensel bir bakis a¢is1 konulmasi da 6nemlidir. Sorun, diizenleme ve
ilkelerin toplum iistii, kosullar iistii bir ¢6ziimii ve otoriteyi tartigsma dis1
birakmanin araci haline gelmesidir. Cocuk yoksullugu, yasam ve saghig,
ayrimcilik, esitsizlik gibi ¢esitli haklara ilke olarak kars1 ¢itkmak miimkiin
degildir. Ancak mevcut diizen ile iligkili olarak otorite, iktidar yapisi, toplum
ve toplumlararasi diizeyde farkli konumlar, farkl ¢ikarlar ve kosullar, farkl
yaklasimlar ve sorunlar ortadan kalkmamaktadir. Bu agidan biitiinsel bir
bakis agisi, diinya goriisii yoktur. Bunu ¢esitli olaylar ve uygulamalar icinde
saptamakta zorluk yoktur. Savastan kagarak bir baska iilkeye siginmis veya
savas kosullarinda yasayan, giiven ve en basit ihtiyaglarini karsilamaktan
aciz, her anlamda yoksullagmis, travmatik etkilere maruz kalmus, ailesi
konusunda endiseli veya ailesinin fertlerini kaybetmis, tecaviiz ve istismara
ugramis, yetigkinlerin roliinii {istlenmis, egitim imkan1 olmayan ¢ocuklara
baska kosullarda olan digerleriyle aym1 bakmak miimkiin degildir, hatta
aynilastirmak duyarsizliktir. Ayrica ¢ocugun maruz kaldigi bu tiir olumsuz
kosullara dar, uzmanca, kurumsal uygulamalar i¢inde ¢6ziim bulmak

da miimkiin degildir. Giindelik yasam pratigi icinde Bat1 insaninin bu
konulara yaklagimi da ayni olmamaktadar. ilkeler ve haklar vazgecilmeden,
kayitsizlikla, yabancilikla karsilanmaktadir. Gergegin siradanlasmasi ve
belirsizlesmesi duyarliklar: ve kars1 ¢ikmayr dumura ugratmakta, sorunlar,
farklilik olagan hale getirmektedir.

Cocuk haklar1 genel diinya goriisiinden, kosullardan, toplumlardan ve
tarihten kopuk oldugu i¢in tutum ve degerlendirmeler mevcut diinya
egemenlik diizeni ve onyargilari icinde veya melodram kaliplar1 diizeyinde
kalmaktadir. Mutlak hukuk degerlerine ve kurallarina verilen iistiinliik,

45 ¢oziime dayal1 toplumsalliga acgik bir soyutlama ve genislik saglamamaktadir.
Bir basgka diizeyde sorunlarin anlasilmasi ve ¢6ziimii olmadig: i¢in tepeden

IC\F/IZCduel;i\;’em inme soyut ilkeler ve hukuk kurallar1 araciligiyla toplum iliskileri iizerinde
2019/2 etkili olunmak istenmektedir. Temel sorunlardan bagimsiz, dar, uygulamali
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calismalarin 6ne ¢ikmasi ve yiiceltilmesi bu nedenledir. Bu durum giiniimiiz
sorunlarinin uzmanca, hemen, aninda ¢o6ziilebilir, bireysel, sinirli sorunlar
olarak goriilmesinden kaynaklanmamaktadir. Temel tartismalardan
vazgecilmesi gelecekten umut kesmenin, ¢6ziimsiizliigiin, toplumlararasi
iliskilerde genis ¢oziimlerden kagmanin bir gostergesidir. Toplumsal
diizeyde ac¢iklama s6z konusu olmadigindan sorunlarin ifadesi ve ¢oziimii
mutlak hukuk kurallar1 ve degerleri araciligiyla belli diizenlemeler yapmak,
kurumlar olusturmak bi¢ciminde olmaktadir. Ancak pratikte sorunlar
mevcut hukuk deger ve kurallarinin, amaglanan diizenlemelerin/kurumlarin
icine sigmayacak Olciide (siyasi, iktisadi, idari, tarihi, toplumsal, kiiltiirel
diizeylerde) genistir. Mesele hukuki diizeyde ¢ocuk haklari ve ilkelerinin
dogrulugu ve iistiinliigiiniin 6tesinde uygulamada verili diinya egemenlik
diizeni ve kosullarla ile sinirlanmasidir. Sorunlar ¢6ziilmedigi veya kosullar
asilamadig icin verili diinya diizeni mutlaklasirken sorunlar miizmin hale
gelmekte, toplumu, uygarlig1 ve gelecegi ciiriitmektedir. Modern diinya
diizeni sinirlarina kadar gelmesine ragmen yeni bir diinya diizenine/
dengesine gegise izin vermedigi icin ¢ocuk haklari ilkeleri bireysel diizeyde
¢ozilimlere odaklanan uygulamalara doniismekte, giderek ¢ocuk haklari

ve ilkeleri toplumun gelecek ve birligini, dayanismasini saglamaktan
uzaklastig1 icin umursanmamaktadir.

Giiniimiizde ¢ocuk sorunlarinin ¢6ziimiiyle ilgili temel ilke ve degerler
hukuk diizeyinde giindeme getirilmektedir. Tartigsmalar bunun disinda
toplum bilimleri diizeyinde yapilmaktadir. Ancak yaklasim bi¢imi aynidir.
Cocuk haklar1 veya sorunlari, toplum ve uygarlik orgiitlenmesinden
bagimsiz, kendi dogus kosullar1 ve kaynag1 disinda, ¢ocuk-toplum celiskisi
icinde ele alinmaktadir. Cesitli toplum bilim disiplinlerinin ¢ocuk sorununa
ilgisi cocuk haklarina dayali mevcut hukuki ¢cerceveye bagli ve bu ¢cercevenin
bosluklarini doldurmakla, zaaflarin1 6rtmekle sinirlidir. Giinlimiiz
egemenlik iligkileri icinde mevcut diinya dengesine kars1 Bat1’da kusku ve
yeni arayis yoktur. Siirekli krizlere ragmen Bat1 kendi giiciine biiyiik bir
giiven duymaktadir. Yeni alternatif bir ¢6ziim, diizen 6neremeyen Bati dis1
toplumlar da (belli bir teslimiyet i¢cinde) var olan modern diinya dengesi
icinde yer edinme ¢abasindadir. Bu durum Bat1 merkezli agiklamalarin
mutlak bir hukuksal diizlemde kosullar iistii, toplum iistii, mutlak, genel
gecer, evrensel kurallar biciminde kabul edilmesine izin vermistir. insan
haklarinin Cocuk Haklar1 Sozlesmesi i¢cinde giindeme gelisi bu anlayisin bir
uzantisi bi¢imindedir. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ¢ocuklarla sinirli bir metin
degildir. Ayn1 zamanda hak ve ilkeler aracilig: ile toplumlararasi iliskilerin
ve diizenin de yeniden yapilanmasini ve bigimlenmesini 6ngérmektedir. Esas
ilgi gosterilecek ve tartisilacak yonii budur. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, Dogu
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haklarinin yeni arayislarinin oldugu ve bu ¢abalarinin sona erdigi, ABD
diinya egemenliginin 6ne ¢iktig1 bir donemde ortaya ¢ikmistir. Tartismalarda
bu yonde bir saptama, tartisma, birikim s6z konusu olmadig1 icin Cocuk
Haklar1 S6zlesmesi ile ABD egemenligi ve kiiresellesmesi arasindaki iliski
g0z ard1 edilmektedir. Cocuk haklar1 adeta gokten zembille inmis bir
masumiyet halesi i¢cinde, kosullar disinda, mevcut diizen, iktidar, otorite ve
¢ikarlarin 6tesinde tanitilmakta, kendine tartisilmazlik kazandirmaktadir.
Cocuk haklarini ayaklari ilizerine oturtmak, yeryiiziine indirmek yoniinde
konuyu birlikte tartismaya ¢alisacagiz. Bunun i¢in baslangi¢ta konuyu
tartismak icin ortak soruyu/sorunu belirlemek gerekir. Ortak soru veya
sorularin olmasi farkli yénde goriis ve degerlendirmelerin olmasina engel
degildir. Ancak bu farklilik olusturdugumuz yeni ¢erceveye katki ve
zenginlik ve biitiinliik saglamis olacaktir. Elbette 6nce sordugumuz sorunun
dogru olmasi gerekir. Agiklama ve ¢6ziim yolu dogru sorularla miimkiindiir.

1. Modern Bat1 Diizeninin Degismesi, Sinirina Gelmesi ve
Cocuk Haklarinin Kurumsallasmasi

Cocuk haklarmin kurumsallagsmasi, BM catis1 altinda devletleraras:
bir s6zlesme ile kabul edilmesi, toplumsal bir olay olarak sosyolojinin
konusudur. Sosyoloji genel toplum sorunlarinin ¢6ziimii ve toplum bilinci
olarak ortaya ¢ikmistir. Sosyolojinin kurulus asamasinda sorunlar modern
diinya diizeni ve orgiitlenmesi i¢cindeki ¢eliski ve ¢atismalara dayal1 olarak
tanimlanmistir. Giderek Bat1 diizeninin isleyisi ile ilgili sorunlarin devletin
miidahalesiyle ¢6ziilmesi ve Bati-dis1 toplumlar1 da kapsayan diinya
egemenligine doniismesiyle toplumsal, siyasi, iktisadi, hukuki, idari sorunlar
birey-toplum ¢eliskisi ve bireyin topluma/diizene katilmasiyla sinirlanmistur.
Cocuk sorununa yaklasim da benzerdir. Celiski ve ¢atismalarin kaynagi
¢ocuk-toplum ikiligi ve uyumsuzlugu olarak goriilmektedir. Bizim amacimiz
¢ocuk haklari ve ilkelerinin kendisini hukuki, felsefi diizeyde tartismak
yerine, “cocuk haklar1 s6zlesmesinin” kendisini sosyolojinin bir konusu
olarak ele alip tartismak ve sonuglar ¢ikarmaktir. Cocuk haklari, insan
haklarinin bir parcasi olarak giindeme gelmesine ragmen ancak belli
bir donemde uluslararasi diizeyde resmi olarak kurumsallasabilmistir.
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi (6ncesinde de bildirgeler olmasina karsin) ¢ok
yakin bir zamanda, Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim
a7 1989’da benimsenmis, 2 Eyliil 1990 tarihinde yiiriirliige girmistir. Birlesmis
Milletler tarafindan yiiriirlii§e konmasindan bugiine kadar neredeyse biitiin

Ic\;ﬂczscduel;i\;t devletler tarafindan (Tiirkiye’de de 1995’de) imzalanmistir. Cocuk Haklar1
2019/2 Sozlesmesi ni¢in yakin bir donemde giindeme gelmistir? Bu gecikmeyi
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veya yeni gelismeyi nasil agiklayabiliriz? Daha 6nce ¢ocuk haklar ile ilgili
toplumlar, toplum giicleri ve bilim diizeyinde ¢esitli tartismalar, ayrimlar,
cekisme ve catismalar olmasina ragmen bir uzlasma s6z konusu olmamustur.
Cocuk haklarinin diinya ¢apinda kurumsallagsmasini saglayan yeni kosullar
nelerdir? Cocuk haklar1 ve ilkeleri metni nicin biitiin tartismalarin taraflarin,
kosullarin iizerinde 6nem ve deger kazanmistir? ABD 6nderliginin Bat1
icinde 6ne ¢ikmasi ve kiiresellesmesi ile cocuk haklar1 amag ve araglari
arasinda nasil bir iligki vardir?

ABD diinya egemenlik diizeni ile ¢ocuk haklar1 diizeni arasinda iliski
kurarken bir yanilgiya da diismemek gerekir. Ge¢misten giiniimiize ¢ocuk
haklarinin gelisiminde Dogu ve Bat1 uygarliklar1 arasindaki, miicadeleler,
bunun yarattig1 yeni imkanlar ve birikim, kazanilan haklar elbette 6nemlidir.
Cocuk haklarinin gelisimi, zenginlesmesi, simirlili§1 sadece bir kesime, bir
uygarliga mal edilemez. Karsilikli iligkilerin {iriiniidiir. Burada agiklanmasi
gereken Dogu-Bat iliskilerinde kurulan ABD eksenli yeni dengenin/
dengesizligin ¢ocuk haklari ve ilkelerinde etkinligi ve sinirliligidir. Cocuk
Haklar1 S6zlesmesinin kabulii II. Diinya Savasi sonrasi baslayan bir dizi
gelismenin ve modern diinya diizeninin en son sinirina geldigi bir tarihe
tekabiil etmektedir. II. Diinya Savasi sonrasi toplumlararasi iliskilerin
bi¢imlenmesi giiniimiiz diinyasinin ABD eksenli siyasi, iktisadi, toplumsal
ve kiiltiirel sonuglarini ve ¢ocuk bakisini da tanétmamizi saglayacaktir.
ABD’nin diinya iliskilerini yonlendirmesi ve etkinlik kazanmasi II.

Diinya Savas1 sonrasidir. iki biiyiik diinya savaginda Batr’da kurulu siyasi
dengelerin sarsilmasi sonucu, milyonlarca insanin 6lmesi, sehirlerin,
tesislerin, evlerin, ailelerin tahribi, bunun yarattig: tedirginlik ve
giivensizlik, Bati-dis1 iilkelerde ortaya ¢ikan direnis, ayaklanmalar, siyasi
bagimsizlik hareketleri, Bat1 merkezciligin, milliyetciliginin tartisilmasi,
Bati’da tereddiitler yaninda, yeni diizenlemeler yapma ihtiyaci yaratmistir.
Batr’da cesitli milliyetgiliklere dayal1 eski diizenin siirmesi ile yeni
arasindaki ¢ekismede eski dengede ¢ikar1 olmayan Sovyetler Birligi ve ABD
yeni diizenin temel aktorleri olacaklardir. Sorunlarin yarattig: giigliiklerin
¢Ozilimii Bat1 egemenligi ve iistiinliigiinii koruyacak, siirdiirecek ortaklasa
yeni bir yonetim yapisiyla ¢oziimlenmeye calisilacaktir. Bati-disi iilkelerin
direnis ve tehditlerinin de ortadan kalkmasi Bati iistiinliigiine dayal1 bu
yapinin i¢ine girmesi, egemenlik iliskilerine katilmas1 amaglanacaktir.
Bati-dis1 iilkelerin bu egemenlige atilmalar1 Bat1 ile iligkili evrensellik ve
modernlesme kuramlariyla desteklenecektir. II. Diinya Savas1 sonrasinda
somiirgeciligin tasfiyesi ve Dogu’da yeni bagimsiz devletlerin ortaya
¢ikmasi, yeni bir yol arayisina girmeleri, Bati i¢i ¢geliskiler, iki kutuplu diinya
diizeni ile denetlenmeye ¢alisilacaktir. Birlesmis Milletlerin kurulusu bu
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gelismelerin bir uzantisidir. BM ile savas sonrasi devletlerarasi iliskilerin
diizenlenmesi, yonlendirilmesi genis bir 6rgiitlenme ve yonetim icinde
gerceklestirilmeye calisilmistir. Bu yap1 Bat1 egemenligi icinde hem Batil1
cesitli merkezlerini, hem de Dogulu merkezleri farkli yonetim bigimleri
(sosyalist, kapitalist) ve farkli uygarliklara ait olsalar bile tek bir sistem
ve ortak payda icine toplamaya calisacaktir. insan haklari ve ¢ocuk haklari
gibi hedefler ulasilmasi gereken amagclar olarak ele alininca tiim toplumlar
ayni sisteme ve amaca ulasmak, katilmak icin (evrensel) ¢aba gosteren
cizgideymis gibi gosterilecektir.

iki kutuplu diinyada gercekte tek sistem Bat1 sistemidir. BM bunun
ifadesidir. ABD ve SSCB savas sonrasi yeni bagimsizligina kavusan iilkelerin
yeni yol arayisini denetlemek, yonlendirmek, bicimlemek i¢in Bati-dis1
toplumlarin degisim siiregleri ile ilgili yeni orgiitlenmeler, diizenlemeler ve
kuramlar giindeme getirmislerdir. Savas sonrasi modernlesme kuramlari
yine Bat1 merkezli olmakla birlikte Bati-dis1 toplumlarin 6zelliklerini,
tarihlerini, toplum yapilarim dikkate almislardir. Bati ile farklilik ve
birliktelik bu iliskiler icindeki konuma ve role bagl olmustur. iki kutuplu
diinyanin sonu ve ABD eksenli kiiresellesme Bat1 modernliginin geldigi

en son sinir1 belirtmektedir. Bati-merkezciligin elestirisi ABD merkezli/
eksenli kiiresellesme yeni gelismelerin sinirin1 olusturmaktadir. Savag
sonrasi yeni degisiklikler ve diizenlemeler, Bati i¢i ¢eliski ve uzlagmalarin
giderek 6ne ¢ikmasi, Berlin Duvarr’nin yikilisi, SSCB’nin tasfiyesi, ABD
diinya egemenligi/kiiresellesmesi ile Cocuk Haklar1 Bildirisi ve S6zlesmesi
ayn1 dénemin sonuglaridir. insan haklar1 burjuvazinin kendi adina iktidar
ele almasi, eski diizeni tasfiyesi, Fransiz ihtilalinin kazandirdig1 imkanlarin
sonuglanmasi ve korunmasidir. Yeni diizenlemeler ve Cocuk Haklar1
Sozlesmesi de ABD’nin diinya diizeninde etkinliginin, II. Diinya Savas1
sonrasi toplumlararasi iliskilerde 6nderliginin tescili, siyasi, idari, tarihi,
iktisadi diizeyde ¢esitli tartismalarin sonuglandirilmasi ve kazanimlarim
koruma/dondurma ¢abasinin bir iiriiniidiir. insan ve 6zelde ¢ocuk haklar1
araciligi ile verili diizen iginde devlet ve toplum diizeyinde yapisal
degisikliklerin saglanmasi, yeni diizenlemelerin, sistemlerin olusturulmasini
amaglamaktadir. Cocuk Sosyolojisinin konu ve sorunlarinin sosyolojinin
bir alt dal1 olarak 1990 sonrasi ortaya ¢ikmasi da rastlant1 degildir.
Cocukluk arastirmalar: gegerli bir “cocuk imgesi” ile sinirlanmistir. “Geng
¢ocuklar” ile “cocuk” arasinda bir ayristirma vardir. Cocuk sosyolojisi
icinde geng ¢ocuklarla belirsiz bir zeminde, ¢alisma yasami, sug, egitim,
cinsellik, engellilik, savas gibi sorunlar, kosullar s6z konusu oldugunda
iliski kurulmustur. Bu kosullar disinda “gencglik” ayr1 bir kategori olarak ele
alimmustir. Cocuk Sosyoloji ile Genglik Sosyolojisi birbirinden ayr1 dallar
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olarak tanimlanmistir. Cocuk arastirmalari, ¢ocuk haklari masum, romantik,
edilgen “kii¢iik ¢ocuk imgesi” iizerinden kurulmaktadir. Cocuk ile geng
¢ocuk, kosullar ve sorunlar iizerinde tam denetim kurmak, bi¢cimlemek,
diizenlemek i¢in ayristirilmis, parcalanmistir. Bu konu iizerinde de ayrica
tartismak gerekir.

II. Diinya Savasi sonras: (iki kutuplu) Bat1 sistemi Bati-dis1 toplumlari
kapsayacak ve agirlik verecek bicimde “siyasi denge”, “kurumsal gelisme*
gibi ¢esitli kavramlarla ve donemin kuramlariyla yeni bir denge kurma ve
yeniden giiven tazeleme cabasi i¢inde bir dizi degisiklik ve diizenlemeler
ongormiistiir. Sosyolojide de bu donemde ihtiya¢ duyulan bu siyasi
diizenlemelere, yapisal degisikliklere bagl olarak “yapisal-fonksiyonalist”
yaklasim tarzi ortaya ¢ikmis, bilimsel diizeyde etkili olmustur. Esas olan
Bat1 i¢inde siyasetten sagliga cesitli alanlarda tedirginliklerin ortadan
kalkmasi ve tekrar giiveninin saglanmasidir. Modern evrensellik, degisme
ve ilerleme anlayisi gesitli diizeylerde bu nedenle canlilik kazanmistir.
Dogu devletlerinin de mevcut sisteme katilmas1 BM’nin giindeme getirdigi
tarimdan egitime, sagliktan yasam standartlarina, ¢aligma yasamindan
hukuka kadar karsilikli iligkileri kapsayacak belli amaglar, s6zlesmeler,
kurumlar ve modeller araciligiyladir. Bunun i¢in uzmanca planlama,
merkezilesme, evrensellik, biirokrasi ile ve siireclerin genel ve 6zel yonetimi
o6nemli olmustur. Boylece bir yandan toplumlarin zenginliklerinin ayrintil
olarak sayilarla saptanmasi istenmistir. Diger yandan Bat1’nin elinde
bulundurdugu iistiinliige dayanarak Bati-dis1 toplumlarda hangi giiclerle,
gruplarla isbirligi kuracagi, nasil yararlanacagi konusunda biling sahibi
olmustur. Cocuklar bu agidan en kolay iliski kurulacak, isbirligi yapilacak
(masum!) kesim olarak goriilmiistiir. Bati’nin ¢ocuga yaklasimi, biitiinlesme
cabasi siyasi ve ideolojiktir. “Cocuk sorunu, hepimizin ortak oldugu evrensel
sorundur” diyerek bu iliskiyi saglamislardir. Sisteme katma, geleneksel
iligkilerin ¢6ziilmesi, iligkilerin denetimi aile, ¢ocuk gibi en kii¢iik toplum
birimlerine kadar inmistir. Bunun i¢in en basta amaglar ve hedefler olmak
lizere aciklama ve modellerin herkes tarafindan benimsenmesi 6nemli
olmustur. Sistemin isleyisinde ¢esitli sorunlar vardir, bunlar toplum ici ve
toplumlararasi farkliliklardan, ayn1 zamanda bazi kurumlarin ve degerlerin
eksikliginden kaynaklanmaktadir, ama verili diizen i¢inde ve bilingli
hareket edildiginde sorunlarin ¢oziilecegine, farkliliklarin ortadan kalkacag:
soylenmektedir. Bati-dis1 toplumlar Bat1 ile bagimlilik iligkileri disinda,
sistem i¢indeki yerlerine gore tamimlanarak, sistemin sundugu model ve
¢6zilim regetelerine uymalar: istenmektedir. Boylece Bati-dis1 toplumlara
¢ocuk konusunda karsilastiklar: problemlere kendi gelismeleri i¢inde ele
almasi yasaklanacak, yeni ¢oziim arayiglar1 mahkum edilecektir.
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Cocuk Haklar1 ve S6zlesmesi II. Diinya Savasi sonrasi giindeme gelen
iktisadi, toplumsal ve siyasi alanda 1960 sonrasinda etkileri artan “sosyal
devlet” veya “refah devleti” anlayisi ve tartismalarinin baglamasi ve

toplum ve toplumlararasi diizeyde 1980/90’11 yillarda ABD eksenli olarak
sonuglanmasidir. Bu konuya olan yaklasimi da belirlemistir. Sosyal devlet
veya refah devleti diinya savasi sonrasinda yikima ugrasmis Avrupa

haklar1 yaninda, somiirgeciligin tasfiyesi ve bagimsizlik sonrasinda kendi
devletlerini kuran Bati-dis1 toplumlarin yeniden yapilanmasi amag ve
yOniinii, gorevlerini belirtmektedir. Bati’da II. Diinya Savasinda siniflar
arasinda ayrima gitmeden savasa giden ve kendi devletleri adina savasan
kitleler savasin sonuglarindan da topyekun etkilenmislerdir. Savas sirasinda
one c¢ikan devlet miidahaleleri savas sonrasinda da artarak siirmiistiir. Verili
diizen ile ilgili genis bir mutabakat ve beklenti vardir. ABD’nin Bati i¢indeki
onderligi benimsenmis, toplum diizeyinde geliskiler en aza indirgenmeye
calisilmistir. Devlet, kisilerin, ailelerin karsilastiklar1 hastalik, yaslilik,
issizlik, yoksulluk, evsizlik, aclik, giivenlik, egitim gibi sorunlarinda belli
diizenlemeler, sistemler, kurumlar araciliiyla giiven saglamayi, sistematik
ekonomik krizlerin sonuglarini hafifletmeyi amaglamaktadir. Bu yonde
bireysel diizeyde statii, yas, sinif, cinsiyet, etnik gibi ayrimlar yapmadan
devletin gii¢ ve iktidarinin, siyaset ve idari araglarinin kullanilmasi
araciligiyla diizenlemeler yapmasi, sistemler olusturmasi, kisilerin verili
diizene katilimin saglanmasi 6ngoriilmektedir. Devletin sorunlarin
¢Ozilimiine aktif ve kapsamli miidahalelerde, diizenlemelerde bulunmasim
6ngoren bu model toplumun yeniden yapilandirmasi a¢isindan ilgi
gorecektir. Bu yonleriyle sosyal devlet sosyalist ve kapitalizm se¢enekleri
disinda {iigiincii/ara bir yol olarak da tanimlanacaktir. Bati-dis1 topumlar
icin de bu model kalkinma, gelisme yolu olarak onerilecektir. Béylece

yeni bagimsizligim1 kazanmis Bati-dis1 toplumlarin kendi 6zelliklerine ve
tarihlerine uygun ¢6ziim arayislarinin oniine gegilecektir. Bati-merkezli
“azgelismislik”, “merkez-cevre”, “modernlesme”, kalkinma”, “biiyiime”
gibi iktisat temelli kuramlar bu dénemde giindeme gelmistir. Artik savas
sonrasinda sosyalizm, kapitalizme alternatif muhalif ve agmay1 amaglayan
bir diizen arayis1 olmaktan ¢ikmistir. ABD’nin karsiti cephede Sovyetler
Birliginin temsil ettigi devletlerarasi bir blok olarak karsilikli iliskiler

ve yonetim diizenine doniismiistiir. Bat1 sosyalizm anlayisinin diinyanin
gelecegi iizerine farkli bir 6nerisi yoktur. BM’ler bu ortak yonetim yapisinin
bir aracidir.

iki kutuplu diinya diizeni ABD ¢ikarlar1 diginda goriilmemelidir. Sosyal/
refah devleti “araglar1 yoniinden” sundugu hizmetlere gére tanimlandig:
icin iki blok arasinda yaris ve gii¢ gosterisi elektrik kullanimindan sagliga,
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uzay yarisindan sosyal haklarin kullanimina, gelir dagilimina kadar
diizenlemelerle ve sayilarla, istatistiklerle gosterilmeye calisilmistir. iki
kutuplu sistem iginde yeni bir diinya arayisindan vazgecilmistir. iki kutuplu
diinya icindeki ¢eliski ve catismalar BM c¢atis1 icinde uzlastirilmistir.
Cekisme, yaris ve rekabet Bat1 diizeninin sagladig1 imkanlar, hizmetler,
yasam standartlarinin genisligi diizeyindedir, bunlar ayn1 zamanda

esitligin, 6zgiirliigiin, adaletin 6lgiisii olarak gosterilmistir. iki kutuplu
diinyada sosyal devlet ya da refah devleti amaglarina veya araglarina dayali
olarak aciklanmakta, farkliliklar genel kabul goren bir tanima ulasmay
zorlagtirmaktadir. Savas sonrasi yeni diizenlemeler ve giderek Sovyetler
Birliginin tasfiyesinin giindeme gelmesiyle ilk defa 1990’larda ¢ocuk haklar:
ve ilkelerinin belirtigimiz ikili yapisi, soyut amag ve ilkeleri ve uygulamada
cesitli araglari, diizenlemeleri, gorevleri 6ngoren yapisiyla uluslararasi
diizeyde herkes tarafindan kabul edilen amag-arag birligi saglanmigtir. insan
haklar gibi ¢ocuk haklar1 ilkeleri de bireysel ve evrensel olarak tanimlandig:
icin anayasalarin, yasalarin, tiiziiklerin iistiinde ve onlar1 belirleyen en

iist cergeveyi olusturmaktadir. Bu hak ve ilkeler devlet, toplum, sinif,

aile gibi ayrimlarin, tarihi, dini, ahlaki farklilik ve kurallarin, 6rflerin ve
adetlerin, kosullarin iistiinde (bireyin sosyal kurumlara katilmasinmi da
ongorerek, dislamadan) temel kaynak olarak kabul edilmektedir. Soyut ve
genel hukuk kurallari/ilkeleri ve uygulamada ortak diizenlemeler, araglar
oldugu i¢in biitiin toplumlarin, tarihin, diinya goriislerinin ve kosullarin
ustiinde, evrensel bir isleyis, tutum ve program olarak goriilmektedir.
Cocuk sorununun ¢ocuk haklari ve ilkelerine dayali “sosyal politika” ve
“sosyal hizmet” diizeyinde giindeme gelmesi, “cocuk miihendisligi’ne
indirgenmesiyle kuramsal diizeyde tartisma ve goriisler de 6nemsiz hale
gelmistir. Konunun bunun ile iligkili bir diger yonii de ¢ocugu “toplumsal bir
6zne/aktor” olarak gorerek, yeni diizenleme ve degerlerle, toplumsal yapiy1
ve diizeni yeniden bicimlendirmenin, etkilemenin unsuruna doniismesidir.

Tekrar etmekte yarar var. Yanlis anlasilmalarin, 6nyargilarin 6niine gegmek
gerekiyor. Cocuk Haklar1 ve Sozlesmesi toplumsal bir olaydir ve her
toplumsal olay gibi sosyoloji a¢isindan agiklanmaya, degerlendirmeye,
tartismaya agiktir. BM Cocuk Haklar1 Bildirgesi (1959) ve Sozlesmesi
(1989) yeni devlet ve toplum tartismalariyla birlikte giindeme gelmistir.
Modern diinya diizeni kendi yarattig1 yeni sorunlara ve krizlere yine kendi
denetiminde ¢6ziim aramaya kosulmustur. Bu ¢6ziim yeni kosullarda kendi
diizenini, yonetimini pekistirme ve Bati-disi iilkelerde yayilmaciligini
gelistirme, koruma cabasiyla birliktedir. Sosyal/refah devleti tartigmalarinin
kokeni ge¢gmise dayanmaktadir. Ancak savas sonrasi kurulan yeni diinya
diizeninde BM’nin iistlendigi kurumsal ¢erceve icinde sosyal/refah devleti
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yeni bir bicimde giindeme gelmistir. Bati iilkelerinde II. Diinya Savasinin
getirdigi yikim, artan esitsizlik ve giivensizlik karsisinda, sosyalist
mubhalefetin ve orgiitlenmelerin de etkisiyle, devletin saglik, egitim,
giivenlik, yoksulluk, yaslilik, esitsizlik, issizlik gibi alanlara miidahale
etmesi, sosyal giivenligi saglama amag ve araglar1 6nemli hale gelmistir.
Yeni diizenlemelerin amaci sadece Bati igi ¢eliski ve sorunlar degildir. Savas
sonrasi Bati-dis1 iilkeler de mevcut Bati1 diizeni disinda yeni arayislara ve
diizenlemelere acik olmuslardir. Bati’da yeni devlet modeli Onerilerinin,
sosyal politika anlayisinin 6ne ¢ikmasinin bir nedeni de budur. Modern
sosyal/refah devleti anlayisinin korumaciligl, giivenlik anlayis: verili diinya
diizenin korunmasi ve giivenliginin bir aracidir. Bu nedenle sosyal politikalar
ve haklar “sermayenin koltuk degnegi” olarak goriilmiistiir. 1945-1975
aras1 Sosyal/refah devletinin en parlak donemidir. Giiniimiiz tek merkezli
diinya uygarlig1 mevcut kosullar1 mutlaklastirarak sorunlar1 6ngoriiniis
diizeyinde, giiniibirlik, verili sorunlarin saptanmasi ve rehabilitasyonu ile
sinirlandirmaktadir. Sorunlarin kaynagini anlama ve etkileme ¢abasi yoktur.
Bu nedenle sorunlarin niceliksel ¢6ziimii, sayisal takibi ve 6l¢limii 6ne
¢ikmistir. Bu uygulamalarin da ¢ocuk sorunlarinin ¢éziimiinde belli bir yeri
vardir, ancak temel degildir. Bunun i¢in biitiinsel diizeyde yeni bir yaklasim
yaninda, mevcut sorunlar iizerinde pratikte etkili olacak ve niteliksel bir
sigrama yaratacak, sosyal, kalici, etkin bir 6rgiitlenme yapisinin ortaya
konmasi gerekir. Sosyal/refah devleti bir kriz sonucu ortaya ¢iktig: gibi bir
baska kriz (yeni diizenlemeler) sonrasi son bulmugstur. 1975 sonrasinda
diinya sisteminde Bati-dis1 iilkelerin yeni arayislarinin sona ermesi, yeni
bir alternatif gelistirememesi, diinya ¢apinda ekonomik krizler ve siyaset
degisiklikleri, SSCB ve ABD bloklarinin giderek birbirine yakinlagsmasiyla
sosyal/refah devleti politikalar: terkedilerek ABD eksenli yeni bir diizen
kurulmustur. BM’nin 6nciiliik ettigi cocuk haklar1 girisimleri bu kosullar
icinde ortaya ¢ikmistir. 1959 ve 1989 yillarinda BM tarafindan uluslararasi
bir bildiri ve s6zlesme olarak giindeme gelen ¢ocuk haklar1 anlayis1 egemen
devletlerin yeni diizenlemeleri ile iligkili sartlar getirmektedir. Devlet ile
toplum iligkileri buna gore yapilanmaktadir.

XIX. yiizyillda giindeme gelen modern devlet geleneksel diizenin ve diinya
goriisiiniin tasfiyesidir, burjuvazi zorunlu olarak ele gecirmis oldugu devlete,
siyaset ve iktidarina dayali olarak toplumsal alam1 kendi ¢ikarlarina uygun
olarak yeniden kurmus ve bi¢gimlendirmistir. Modern devlet ile toplum
arasinda bu yonde bir bag kurulmus, kutsal devlet anlayis1 yerine toplumun
(ulus-devletin) egemenligine dayali yeni devletten s6z edilmistir. Devlet,
iktidarina dayanak olmas1 amaciyla ¢esitli sosyal politika araglarinin
kullanmaya gereksinim duymustur. Bu amag ve araglar celiski ve catismalari
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6nlemek ve diizeni korumayi isaret etmektedir. Sosyal politika araglar1
olarak koruma, iyilestirme, gelistirme amagcli kamusal diizenlemeler, planlar,
cesitli hizmet araglar1 modern devletin kurulusundan itibaren toplumdan
topluma ve zamana gore degisiklik ve genislik gostermistir. Modern 6ncesi
donemde geleneksel ¢ocuk haklar1 ve uygulamalar1 devletin disinda din, aile,
vakiflar, komsuluk, akrabalik gibi ¢esitli kurumlar tarafindan iistlenilmistir.
Modern sonrasi yeni toplum diizeninde ise esas gorev devlete verilmektedir.
insan Haklar1 S6zlesmesi de uluslararasi bir s6zlesmedir ve devlet bu
hiikiimlere uymay1 ve yeni diizenlemeler yapmay1 taahhiit etmektedir.
Geleneksel diizenin ve diinya goriisiiniin tasfiyesi, Burjuvazinin yeni toplum
ve diizen Orgiitlenmesinin sorumlulugunu iistlenmesiyle ¢ocuk haklarinin
yeniden tanimlanmasi gerekmistir. Toplum icinde siniflar arasindaki
miicadeleler, yoksulluk, sefalet, baslangigta ortak bir yaklasim olusturmakta
giicliiklere neden olmustur. Buna ragmen devlet egitimden sagliga, gelir
dagilimindan giivenlik ve ulasima gesitli konularda hem diizen icinde denge,
hem de toplumsal baris1 saglamak i¢in yeni diizenlemelere gitmistir. Cocuk
haklarinin gerceklesmesinde devlet yeni bir rol ve gorev iistlenirken ayni
zamanda devlet anlayis1 ve kurumlari itibariyle doniismeyi de benimsemistir.
isleyisi sirasinda, karar ve eylemlerinde bagl oldugu uluslararasi diizene
uyumlu olmasi beklenmektedir. Yine devlet, diizeni isletmek i¢in biitiin
sinif, kesit ve gruplarin siyasal, ekonomik, sosyal, hukuki temsilini,
katilimini, hak ve 6zgiirliikler aracilig ile devleti etkileme ve yonlendirme
imkanini tanimistir. Devlet ile toplum arasindaki ayrimda toplum kendi
orgiitlerini gelistirecek ve devlet iizerinde de etkili olacaktir. Ayrica devletin
sorumluluklarini getiremedigi zamanlarda veya ona ek olarak toplum, aile
icinde, dini kuruluslar veya sivil hayir kurumlari aracilig ile diiskiinlere,
yoksullara, sakatlara ve ¢ocuklara da yardimda bulunmustur. Bu anlamda II.
Diinya Savas1 sonrasinda ¢ocuk haklari ve ilkelerinin hayata gecirilmesinde
ve savunulmasinda “sivil toplum orgiitlerine”, “sivil topluma” 6zel bir yer
ve 6nem verilmektedir. Sivil toplum orgiitleri ¢ocuk ile ilgili hak ve ilkelerin
gerceklesmesi, yeni diizenlemelerin yapilmasinda, gozetiminde devletin
ortagi veya devletin miidahalelerinin, diizenlemelerinin uluslararasi hukuka
bagl takipgisi, sinirlayicisi, devletin basaramadigi, yapamadigi durumda da
bazi diizenlemelerin gerceklesmesinde tamamlayici gorevler ve hizmetler
iistlenmektedir. Cocugun bireysel diizeyde haklarinin savunulmasi,
diizenlemeler devleti giiclii kilmak i¢in degildir, gii¢lii olmas1 gereken
¢ocugun kendisidir. Cocugun varligi, hak ve 6zgiirliigii devletin ve toplumun
amaglarina feda edilemedigi gibi bdyle bir iistiinliigiiniin de olmadig:

kabul edilmistir. Cocuk haklarinin evrensellestirilmesi devletin yeniden
doniisiimii, bicimlenmesi agisindan belli imkanlar verdigi i¢in araglarin
kullanimi, diizenlemeler 6nemli hale gelmistir.
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Cocuk haklar1 anlayis1 sonugta mevcut diizenin yarattig: belli sorunlardan
yola ¢ikilarak ortaya ¢ikmistir. Bunun ilk ve yetersiz sonucu toplumsallik
dis1, uygarlik disi, kosullar disi, bagimsiz ¢ocuk kimliginin savunusuna
doéniismesidir. Cocuklarin kendi toplumlarinin tarihinden, kosullarindan
koparilmasiyla, topluma oldugu gibi kendilerine de yabancilasmakta,
giiniimiizde bunlarin i¢inde en yeteneklileri daha temel egitim ve lise
diizeyinde bile iilkelerinden uzaklasarak Bat1 diizeninin “devsirmelerine”
doniismektedir. Giiniimiiz mevcut diinya egemenlik iligkiler diizeni icinde
Bat1 uygarlik diizeni ile kaynasma ¢ocuk haklariyla tanimlanmaktadir. Ancak
¢ocuk haklar1 konusunda mutlak degerler/kurumlar diizeyinde uyumdan,
ortakliktan soz edilirken toplumlar, uygarliklar, ¢ocuklar diizeyinde
farkliliklar ve ayrismalar siirmektedir. Giiniimiizde birbirinden ayrilmis,
birbirine kapal1 ¢ogul uygarliklardan s6z edilmesi ve ¢ocuk haklarinin
buna uygun olarak yeniden yorumlanmasi rastlanti degildir. Evrensel,
ilerlemeye dayali, Bati1 merkezli ¢ocuk haklar1 yerine Bati’nin kendisini
Bati-dis1 uygarliklardan ayristirmasi, herkesin kendi basinin ¢aresine
baktig1, kaderine razi oldugu ABD eksenli kiiresel ¢cocuk haklar1 anlayis1
6ne ¢ikarilacaktir. 1990 sonrasi yeni gelismelerle verili diinya egemenligi
toplum iistii, kosullar {istii bir hale doniisiirken uygarliklar arasinda
ayrimlar, toplum diizeyinde etnik, dini, uygarlik kimliklerine dayal1 ayrimlar,
kaotik toplumsal diizen, insan ve ¢ocuk haklarinin aragsallagsmasina ve
degersizlesmesine neden olmustur.

2. ABD Eksenli Kaotik Diinyada Cocuk Haklarmin
Gergegin Simiilasyonuna Doniismesi

Cocuk haklar1 modern/kapitalist toplumda/yapida belirginlesen, Bat1’nin,
Dogu toplumlar iizerinde yayilmacilig1 ve kendi diizenini genellestirmesiyle
evrensellesen bir konu ve sorundur. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi verili diinya
diizeni, krizler, ¢cekisme ve ¢atigmalar, mevcut otorite ve iktidar iliskilerinin
bir uzantisi olarak ortaya ¢ikmistir. Cocugun birey olarak korunmasi,
giivenligi, yarari, yasamyi, egitimi, sagligi, diinya goriisii, din, kéken ayrimi
yapilmamasi gibi haklar verili diinya diizeni, otorite, iktidar, denetim
iliskilerinden bagimsiz degildir. Cocuk haklar1 ve ilkeleri mevcut diizen
icinde birey diizeyinde ¢ocuk-toplum ¢eliskisini ve sorunlarim1 gidermek
yoniinde sagliktan egitime kadar cesitli diizeylerde yeni diizenlemeler
ongormektedir. Giderek kosullarin degismesi, ilerleme, gelisme anlayisi ve
umudunun sona ermesiyle Cocuk Haklar1 S6zlesmesi varligin siirdiirse bile
uygulamada sorunlarin ¢oziimiinde etkisi ve inandiricilig1 olmayan araglara
doniismiistiir. Bu diizenlemeler belirgin bir bicimde kamu diplomasisinin

Bat1 Modernliginin Siir1 ve Cocuk Haklar1 Sozlesmesi:
Kaotik Diinyada Kiiresel Cocuk Haklar: Simulasyonu



resmi araglari olmaktadir. Mesele ¢cocuk haklarina ve ilkelerine karsi
cikmak degil, verili diizen, iktidar, denetim, otorite iliskileri icinde nasil
belirsizlestigini ve etkisiz kaldigini gostermek ve bu anlamda agmaktir.
Cocuk sorunu kendi disindaki olaylara (diizen, iktidar, otorite vb.) bagl
olarak ortaya ¢iktig1 gibi, sorunun ¢oziimiinde bir basarisizlik varsa cocuk
haklarindan vazge¢cmektense bakis agimizi degistirmek, verili iliskileri
tartismak, agsmak gerekir. Verili diizen asilamadiginda ¢ocuk haklari/
sorunlari gercegin bir simiilasyonuna doniistiigii gibi cocuga duyulan
ilginin gercekligi konusunda da insanlarin kuskuya diismelerine neden
oluyor. 1945-1975 yillarinda devletin krizler karsisinda kendini koruma
cabasina bagli olarak toplumsal alanda tiim yonleriyle yer almasi ve
bicimlendirme ¢abasindadir. Ancak 1980-90’1 yillardan itibaren ABD
onciiliigii ve egemenligi icinde gelisen toplumlar arasi iligkilerde devlet
giderek haklar aracilig1 ile toplumsal alan1 bigcimlendirmekten ve toplumsal
alanda yer alma ¢abasindan vazge¢mistir. Yeni krizlere ve kaotik diizene
ragmen toplum giicleri karsi bir alternatif yaratamadiklar: i¢in devlet/
diizen ile arasindaki baglar giderek kopmustur. Verili toplumlar arasi diizen
mutlaklasmis, toplumdan, tarihten ve kosullardan bagimsizlagsmistir. Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi ile ABD eksenli yeni devlet/sag siyasetleri arasinda bu
celiski nedeniyle daha baslangicta ¢ocuk haklar1 bakis1 ve amaglariyla reel
siyaset arasinda bir karsitlik ortaya ¢ikmistir. Cocuk haklarinin séylemde
kalmasinin, i¢i bos kliselere ve simiilasyona doniismesinin nedeni budur.
Batr’'nin ¢ocuga bakisi agiklayici olmak yerine, mevcut egemenlik iliskilerini
kaliplagtirmaktir. Cocuk haklar1 simiilasyona doniisiirken (buna ¢ocuk
haklari illiizyonu da diyebiliriz), ayn1 zamanda kliselesmektedir. .

insan Haklar1 Beyannamesi ge¢misten bugiine her y6niiyle tartisiimakta,
burjuva sinifinin ¢ikarlariyla kolaylikla baglant1 kurularak elestiri konusu
olmaktadir. Yine giiniimiizde de insan haklar1 en ¢ok tartisilan konulardan
biridir. Ancak “insan” yerine “cocuk” haklar1 ve ilkeleri konuldugunda
bu konuyu kurcalamakta ve tartismakta ¢ekingen davranilmaktadir.
Sanki evrensel ¢ocuk haklarinin tartisilmasi bu haklardan vazge¢mek
anlamina gelmekteymis gibi mevcut diizen iligkilerinin kurulusu, amag
ve araglarin elestirisi yasaklanmaktadir. Bizi ilgilendiren hi¢bir konuda
degerlendirme hakkimizi birilerine devretmek, kendi kendimize yasak
koymak istemiyoruz. Bizim elestirimiz ¢ocuk haklari ve ilkelerinin kendisine
degildir. Bu amag ve araglarin nasil kullanildig1, ne yonde bir denetim,

56 bi¢imlendirme, yonlendirme sagladigini tartismak dogal hakkimizdir. Bu
konuda bizim yerimize bir baska otorite veya kurumun bizim adimiza

Cocuk ve .. . “o e gao o .
Medeniyet davranmasina, bizim yararimiza sorumluluk iistlenecegini diisiinerek kendi
2019/2 hak ve gorevlerimizden, sorumluluklarimizdan vazge¢meye niyetimiz
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yok. insan veya ¢ocuk haklari belli bir ¢6ziimden, iktidar ve diizenden,
otoriteden, ¢ikarlardan bagimsiz degildir. Her diizen kendi ¢6ziimiine

bagli belli diizenlemelerle bu hakk: sinirlamakta ve kendisinin bu haklar1
temsil ettigini belirtmekte, diger deyisle bunun disindaki arayislar
yasaklamakta ve sinirlar getirmektedir. BM ¢ercevesinde devletler,
hiikiimetler arasinda mutabakatlarla olusmus ¢cocuk haklarinin evrenselligi
anlayis:1 (sihirli kelime evrensellik ve elbette temsil) gercekte mevcut
diinya diizeninin ve buna uyumlu devletlerin/y6netimlerin ¢ikarlar i¢in
dogru, yararli olabilirken ¢ocuklarin ger¢ek sorunlarinin ¢6ziimiinii,
ihtiyaglarimi karsilamayacak, gelecegi sinirlandiracak nitelikte olabilir.
Devletleraras1 mutabakatlar/ s6zlesmeler verili denge/dengesizlik icinde
bir giice dayali egemenlik mekanizmasidir. Birlesmis Milletlerin kurulusu
zaten boyle bir olaydir. iktidar ve gii¢ atisidir. Konsey ve genel kurul bu
mutabakatin iiriiniidiir. Kararlar, uygulamalar bu siizgecten gecer veya bu
terazide tartilir. Giiniimiizde ABD bu yapiy1 bile engel gérmekte, kendi
adina hareket etmektedir. Sorunlari, failleri, giicii tanimlayan bu s6zlesme
ve mekanizmanin gerisinde siyasi, iktisadi, hukuki, toplumsal ¢ikarlar
bulunmaktadir. Bu s6zlesme ve mekanizmalarin kendisi giivensiz kosullarin
temsili, baski araci ve tehdit olabilir. Hatta iktidarlar elinde bulundurdugu
giice ve iistiinliige dayal1 olarak kendi haklarini, kendi ¢ikarlarini korumak,
mutlaklastirmak icin haklar1 yok etmek i¢in kullanabilir. Bunun tartigmasini
yapmak kadar dogal bir durum yoktur. Ancak ¢ocuk, evrensellik, haklar
soyut kavramlar olarak ele alindiginda bir tiir kestirip atma, tartigmalari
gereksiz bulma egilimi vardir. Cocuk haklar1 mevcut sartlar, sorunlar
yaninda gelecekle ilgili, mevcut sartlarin Stesinde bir amag ve gelecegi
belirtir. Mevcut modern diinya diizeni en u¢ sinirina gelmis olmasina karsin
yeni bir gelismeye izin vermeyerek kendini mutlaklastirdig: i¢in ¢ocuk
haklarinin Gtesi yoktur, gelecege kapalidir, bu nedenle birey diizeyinde,
anlik, dogrudan giindelik sorunlarla sinirlanarak ¢ocuk haklar1 mag ve
diizenlemeleri ve isleyisi biirokratik bir yonetime doniismiistiir. Cocuk
haklarinin belli bir diizenden, iktidardan, ¢ikarlardan bagimsiz olarak
tanimlanmas1 mevcut diinya diizeni ve egemenliginin empoze ettigi bir
simiilasyondur. Elbette biitiin toplumlarin bu simiilasyona ni¢in kendi
istegiyle katildigi, ortak oldugu soru konusudur. Bunu mevcut diizeni asma
ve yeni bir sicrama yapma, yeni bir alternatif diizen/diinya ortaya koymaktan
veya diislemekten vazgegilmesiyle veya umutsuzlukla agiklayabiliriz. insanin
gelecegi ve birligi ile ilgili yeni bir diinya kurma ¢abasi ve tartismasi s6z
konusu olmadiginda insanlar kolaylikla diizenin sundugu ¢6ziime ve ayni
zamanda sorunlarina, deger ve goriislere ortak olmakta ve sonucta yeni
arayislardan ve gelecekten vazge¢cmektedir.
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Cocuk haklari ve ilkelerinin kurumsallagsmasini ¢ocuk sorunu ve bakisi
konusunda tartismalar sonrasi ortaya ¢ikan 6zel bir hassasiyete, yeni

bir gelismeye veya sigramaya baglamak miimkiin degildir. insan Haklar1
Sozlesmesine oldugu gibi Cocuk Haklar1 S6zlesmesine de verilen biitiin
ustiinliige karsin, tartisma-iistii, kosullar-iistii tutulan belli ilkelerine
ragmen insanin birligi ve gelecegi konusunda evrensel diizeyde yeni bir
bilinglenmeye ve orgiitlenmeye ulasilamamistir. Cocuk haklari ilkelerinin
dayandig1 hukuki diizenlemeler “cocugun yiiksek yararinin 6nceligi” gibi
duygusal, i¢giidiisel gerekgelere dayandirilmaktadir. Giderek ¢ocuk haklar
sozlesmesi kagit {izerinde kalan, insanlar1 heyecanlandiran, bilin¢lendiren
bir metin ve uygulama olmak yerine, siirgit pesinden kosulan ama
ulasilamayan, kaniksanan, yasak savma olmanin Gtesine gegmemektedir.
Uzmanca projeler ve uygulamalar giderek ilgili yonetim ve personelin
giindelik, rutin faaliyetlerine ve ekonomisine doniismiistiir. Projelerde
kullanilan paranin biiyiik kisminin ¢ocuklarin yasamlarinin iyilestirilmesi,
yarar1 yerine, yonetime, personele ve organizasyonlara, ucuk, pahali
“Zihni Sinir” projelerine, yetiskinlerin yapay festival ve eglencelerine,
egitimine harcanmasi ayrica ilgi ¢ekici bir durumdur. Cocuk haklari
yaklasimi tepeden inme “gocuk miihendisligi”ne, dolayisiyla ¢cocugun
nesnelesmesine ve adeta “cocuk sektoriine/tiiccarligi”’na doniismiistiir.
Son otuz yilda STK ve Sivil Savunucularin elinde, cesitli projelerle, ¢ocuk
haklarinin “ticari enstriiman”a ve ayni zamanda “diplomatik enstriiman”a
doniismesi samimiyetin kaybolmasi yaninda, gelecek perspektifini de
sinirlamaktadir. Modern diinya diizeni sinirlarina gelirken, asilmadigindan,
yeni bir sicrama s6z konusu olmadigindan, ¢cocuk sorunlar: ve haklari
giderek belirsizlesirken, mevcut gercege duyarsiz bir simiilasyonuna/
illiizyona déniismiistiir. Cocuk haklarinin soyut, genel ilkeleri gézden
diiserken veya bu ¢ocuk haklarinin amaglarina mevcut diizen ve toplumlar
yabancilasirken, bu amaglar1 gerceklestirecek arag ve diizenlemeler
amaglarin 6tesinde biiyiimiis ve devasa orgiitlenme, organizasyonlar haline
gelmis, biirokratik yonetim ve uzmanliklarla donanmistir. Bu konuda
devletin olusturdugu kurumlar yaninda vakiflar, dernekler, hayir kurumlari,
goniillii topluluklar birbiriyle yaris etmekte ve “cocuk piyasasi/sektoriinde”
varlik belirtmektedirler. Bunlarin yaninda kitap yayinindan televizyona,
¢ocuk oyunlarina, sinemasina, egitim ve sagligina, eglence ve hediye
iiretimine kadar genis bir piyasa ve bu sektoriin siirekli yeniden iiretimi igin
calisan tezgahtarindan editoriine, yazarindan tiyatrocusuna, soytarisindan
bilim insanina kadar ¢ocukla ilgili araglarin/diplomasinin uzantisina
doniismiis biiyiik bir kitle vardir. Bu ¢ocuk piyasasi o kadar biiyiimiis ve
uzmanlagmistir ki cocuk oyunlari, edebiyat, roman, miizik ve sinema gibi
alanlar giderek yetiskinleri de kapsayacak bicimde genislemistir. “Diinyay1
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12-14 yasinda kiz ve erkek ¢ocuklarinin begenileri yonetiyor” sozii gercekte
“yetiskinlerin ¢ocuklastigini”, anlik, giindelik iliski ve ¢dziimlerle, goriis ve
begenilerle sinirlandigini gostermektedir. Bu durum vahim bir gelismeyi,
kimlik ve uygarlik diizeyinde bozulma ve ¢iiriimeyi gostermektedir.

Ancak bir bagka yonden bakarsak kii¢iimsenen ¢ocuk/geng bakis agis1 ve
begenilerinin yetiskinlerin diinyasini daha renkli, daha senlikli, daha sinirsiz
hale getirmesinin de miimkiin oldugunu gostermektedir. Giiniimiiz verili
iligkilerinin ve kaliplarinin asilmasi, yeni bir diinya perspektifi agisindan
¢ocuk bakis a¢isinin imkanlarinin degerlendirilmesi uygarliklar arasi
iligkilerde yeni yaklasimlarin giindeme gelmesi agisindan 6nemlidir.

Sovyetler Birliginin tasfiyesi sonrasinda ABD kendi diizeninden ve
egemenliginden kusku duyma ve tartisma donemini artik geride birakmustur.
Sorunlarin bilindigine ve bu sorunlarin nasil ¢oziilecegine dair kendisine
kesin bir giiveni vardir. Bu durum olaylara yaklasim bicimini darlastirarak
sorunlarin ¢oziimiine teknik bir olay goriintiisii vermektedir. Bu anlamda
yeni ¢alisma alanlari, uzmanliklar, kurumsal diizenlemeler giindeme
getirilecektir. Giiniimiizde ¢ocuk haklar1 ve sorunlariyla ilgili belli bir
egemenlik iligkisi kurmadan giindelik iliskiler ve sorunlar diizeyinde
ongoriiniiste kalan mutlak bir isleyis bi¢cimi 6ne ¢ikarilmaktadir. Diger bir
deyisle belli bir uygarlik iliskisinden s6z etmeksizin benzer ilke, deger ve
kurumlarla, belli bir ¢alisma bigimine, uzmanliklara gore her toplumun
kendi biinyesini bi¢cimlendirmesi istenmektedir. Bu durumda ¢ocuk sorunu
aciklamasi ve ¢6ziimii belli, toplumun ve ¢ocuklarin katkisi ve katilimindan
uzak, devlete/sosyal hizmet gorevlilerine belli sorumluluklar yiikleyen,
korumaya yonelik uzmanca, teknik bir konu olmaktadir. Cocuk haklari
savunucusu belli kisi ve kurumlarin, ¢esitli disiplinlerin, yontemlerin
ortaya ¢ikisi bu nedenledir. Mevcut ¢ocuk anlayisi cocuklarin “sosyal
sorunlarin1” tanimlarken 6zellikle aileden, toplumdan, devletten, sosyal
yapidan, kiiltiirden, kimlikten egitime kadar bir dizi sorundan s6z etmekte,
ancak toplumlararasi iligkiler dengesinden/dengesizliginden kaynaklanan
sorunlari, riskleri gormezden gelmektedir. Sosyal politika veya sosyal
hizmet ve koruma anlayisi belirtilen sorunlar konusunda hazir kaliplara
uygun diizenleme ve sistemler olusturmaya ¢alismaktadir. Bu durum

¢ocuk sorunlari ve hizmetleri konusunda “cocuk piyasasi/tiiccarlig1”
olusturmaktadir. Artik modern anlamda ¢ocuk haklarinin ilkelerini
savunmadan ¢ocuk haklar1 ve ¢ocuklarin gelismesi adi altinda “cocuk
piyasasi”’nda faaliyette bulunmak veya kurumsal diizeyde giivencesiz, kaotik
yeni diinyada yetiskinlerin zaaflarindan da yararlanarak “cocuk haklar1
pazarlamacilif1” yapmak miimkiin hale gelmistir.
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Giinilimiizde ¢ocuk haklar1 olarak ifade edilen ilkeler koksiiz bir korumaci
anlayisla belli kurumlarin inisiyatifi ve tekeliyle ifade edilir hale gelmistir.
Cocuk haklar1 degisik toplumlarin ve uygarliklarin ¢esitli alanlarda kurmus
oldugu ¢ok yonlii, kaynasmis, uyumlu iligkilerin bir iiriinii ve uzantisi
olmaktan uzaktir. Yeni bir ¢6ziim ve toplumsalliktan kaynaklanmayan
hayirsever, korumaci ¢6ziim anlayis1 zorunlu olarak koksiiz kalmaktadir.
Bu nedenle mutlak, soyut ¢ocuk haklar1 anlayisinin savunulmasini ¢cogu
kez kendi iilkelerinde yabanci bir goriisiin sozciiliigiinii iistlenmis belli
kesimler, ¢cogunlukla sivil toplum orgiitleri ya da uluslararasi anlagsmalarla
yiikiimliiliik altina girmis belli kurumlar iistlenmektedir. Bu kuruluslarin
hem sozciiliigiinii listlendikleri ¢ocuk haklarini, hem de kendi toplumlar1
icindeki ¢ocuklar1 ne kadar temsil ettigi tartismalidir. Giiniimiizde

terslik ¢ocuk haklarinin hayata gegcirilmesi ve korunmasini saglamak i¢in
olusturulan en 6nemli mekanizmalarin toplum 6tesi belli devletlerarasi
kuruluslar tarafindan olusturulmasi ve bunu referans alan resmi ve

sivil savunuculuk mekanizmalari tarafindan isletilmesidir. Bu durumda
¢ocuk haklar1 giderek nasil bir diinya istedigimiz sorusundan koparak
¢ocuk eksenli bagimsiz yeni bir toplumsal kategori, ayrim ve farklilasma
yaratmaktadir. Cocuklarin gelismesi 6niinde engel olarak goriinen

sosyal, siyasi, kiiltiirel farkliliklardan, din, 1rk, cinsiyet gibi ayrimlardan
bagimsizlagsma ¢abasi giderek tarih ve uygarlik dis1 (uygarlik karsitr)
¢ocuklukla ilgili yeni bir farklilik ve ayrimin, diger toplumsal kesimlerden
ayrigsmaya (tecride) dayali yeni bir kimligin gerek¢esini olusturuyor. Burada
esas 6nemli olan belli sorunlardan yola ¢ikilmasina ragmen nasil bir ¢6ziim
onerildigidir. Uygarlik orgiitlenmesi ve birikiminden bagimsizlastirilan
cocuklar icin sonugta belli temsili 6rgiitlenmeler 6nerilmektedir. Cocuk
haklar1 savunucusu resmi, sivil kurumlar ve mekanizmalar (olusturulan bu
farkl1 toplumsal kimlik kategorisinin temsilini {istlenen) yonetici-biirokratik
yeni bir kast olarak ortaya ¢ikmaktadir. Cocuklarin kendi kiiltiiriinden

ve toplumdan ayristirilarak toplumsallastirilmasi ve diizene katilimi bu
diizenlemeler cercevesinde ¢ocuklardan bagimsiz yonetici-biirokratik, sézde
¢ocuk Orgiitleri tarafindan temsil edilmektedir

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi aradan ¢ok kisa bir zaman ge¢mesine ragmen
insan Haklar1 Sézlesmesi gibi (ayrimciliktan 6zgiir diisiinmeye, kimlikten
bakima, sagliktan cinsel istismar ve siddete) pratik ve uygulamada

etkisiz, i¢i bos, soyut ama vazgecilmeyen bir metne doniismiistiir. Bu
degersizlesmede elbette ¢cocuk halklari ilkelerinin ifade ettigi degerlerin
kendisinde bir sorun olmamasi lazimdir. Yine sorunlarin ¢éziilememesini,
hatta daha ¢ok agirlagsmasini bu s6zlesmeye taraf olan iilkelerin, cocuklarin
her tiirlii, ihmal, istismar ve siddet karsisinda gerekli tiim yasal, idari,
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toplumsal, egitsel biitiin 6nlemleri almasindaki sorumluluklarin yerine
getirmemesine, samimi olmadiklar ile agiklamakta da zorluk vardir. Tam
tersine ilgili mevzuatlar, yasal diizenlemeler, yonetmelikler ve kaynak
aktarimindaki biitiin girisimlere (s6zgelisi Tiirkiye uzmanca kurullar,
mekanizmalar kurmasina, uluslararasi anlagmalara taraf olmasina, Aile

ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 tarafindan Cocuk Haklar1 izleme ve
Degerlendirme Kurulu kurmasina ve ¢ocuk haklari ile ilgili ilk uluslararasi
strateji belgesini benimseyen, hazirlayan iilkelerden biri olmasina) karsin
¢ocuk haklar1 konusunda evrensel ve ulusal diizeyde bir bilin¢glenme,
birikim, asama ve zenginlik saglanamamuistir. Bat1 ve Bati-dis1 toplumlar
arasinda bu agidan bir fark yoktur. Her toplumun ve uygarligin kendi
¢ocuklarina bakisiyla kendi disindaki diinyanin ¢ocuklarina olan ilgisi ve
hassasiyeti de maalesef ayn1 degildir. Duygusal anlamda ortakliktan ve
dayanismadan kopmustur. Sorun artik insanin gelecegi ve birligi ile ilgili bir
diizen ve uygarlik sorununa doniismiistiir. Esas ilizerinde durulmasi gereken
konu budur.

Sonug Yerine: Gelecekten Vazgecilemez, Cocuklar
Gelecegimizi Aydinlatiyor

Cocuk haklar1 diinya uygarlig1 ve gelecegi sorunudur. Giiniibirlik, anlik,
dogrudan iliskilerle sorunlarin anlasilmasi ve ¢6ziimii miimkiin degildir.
Belki sorunlarin bireysel diizeyde saptanmasi, rehabilitasyonu, diizenin
restorasyon ile niceliksel ¢6ziimii, sayisal takibi, 6l¢iimii miimkiin olsa bile
¢6zilim diizeyinde bir sigrama yaratilamamistir. Mevcut sorunlar iizerinde
etkili olacak, niteliksel degisiklik yaratacak, cocuk haklari kiiltiirii ve egitici,
sosyal, kalici, etkin yeni bir bakis ve rgiitlenmenin ortaya konmasina
baglhidir. Bu siireklilik gosteren ¢ocuk bakis agis1 ve orgiitlenme hem
giiniimiizle ilgili sorunlar iizerinde etkili olacak, hem de gelecekle ilgili
birikimi olusturacaktir. Cocuk haklar kiiltiirii bilinci ve sorunlarin ¢6ziimii
amacina yonelik imkanlarin koordine edilmesi, uygulamalarin izlenmesi ve
denetimini ¢ercevenin temeli ¢ocuklarin etkin katilimina, yaraticiligina ve
olgunluguna agik olmalidir. Cocuklar i¢in, ¢ocuklarla birlikte yeni bir diinya
kurmak icin yeni bir yaklasima ve uygulamalara ihtiya¢ bulunmaktadir.
Tiirkiye uygarliklar arasi iligkilerin orgiitlenmesinde tarihi zenginligiyle

bu rolii iistlenebilir. Tiirkiye, Cocuk Vakfi, SHCEK, istanbul Universitesi
isbirliginde bu amagla gergeklestirdigi 1. Tiirkiye Cocuk Haklar1 Kongresi
(2011) siireglerinde ¢ocuk goriisii alinarak hazirlanan 1. Tiirkiye Cocuk
Haklar1 Stratejisi (2012-2016) ile iilke 6l¢ekli yaklasim yaninda ¢ocuk
haklar i¢in diinya orgiitlenmesine gidilmesini 6nererek ilk adim1 atmis oldu.
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Giiniimiizde toplumlarin kendi 6rgiitlenmeleri ve giiciine dayal1 olarak
sorunlarin ¢oziilecegine olan beklenti ve iyimserlik ortadan kalkmistir.
Cocuk sorunlarinin ve haklarinin diinya ¢apinda giindeme gelmesi, ancak
toplum etkinliginin, kosullarin dislanmasi bunun kanitidir. Giiniimiizde
esas olarak ¢ocuk sorunlarinin temeli uygarligin gelecegi ile ilgili duyulan
kaygiya dayalidir. Bu kaygi ve tehdide karsi en biiyiik gii¢ cocuklarin
yaratici hayalleri, umutlari, iyimserligi ve dinamizmidir. Cocuk sorunlari
¢Ozilimiiniin hak anlayis1 haline gelmesi, 6ngorii perspektifi nasil bir

diinya istedigimizle ilgilidir. Bu dogrultuda ¢ocuklarin katkisindan,
donanimindan, yaraticiligindan faydalanilmasi ve etkinliklerinin
gelistirilmesi amaglanmalidir. Sorunlarin ¢6ziimiine yonelik toplum
anlayisini ve gelecek perspektifini bu hedef olusturmalidir. 2011 yilinda
yayinladigimiz ¢alismalarda ve katkida bulundugumuz “Tiirkiye Cocuk
Haklar1 Stratejisi”nde de bu goriisii 6zellikle 6ne ¢ikarmaya calistik.
Sosyoloji diizeyinde ¢ocuga bakisimiz budur. Sorunlarin ¢6ziimiinde diinya
tarihinden, Dogu ve Bat1 uygarliklar1 arasindaki iligkilerin gelismesinden
kaynaklanan imkanlar, toplumsal gii¢ ve irade oldugu gibi engeller de
vardir. Terslik, Bat1 dis1 toplumlarin deneyim ve birikimleri dislanirken,
toplumsallik disi, uygarlik 6tesi, mevcut diizene uyumlu, dar, uzmanca
onerilerin giindeme getirilmesidir. Mutlaklastirilan kurallar ve degerler,
diizenlemeler, aktarma kurumlar, tepeden inmecilik, biirokratik, otoriter
isleyis sorunlar1 ¢6zmenin 6niinde engel olusturmaktadir. Bunun yaninda
uygulama pahali ve biitiinsellikten yoksundur. Bu nedenle siirekli

kaynak sikintisindan ve kurumlar arasi koordinasyon eksikliginden s6z
edilmektedir. Toplum sorunlarinin kendi gii¢ ve orgiitlenmesi i¢inde ¢éziimii
en genis bicimde uygarlik ¢6ziimii icinde gerceklesebilir. Bu gelecege yonelik
birlikteligi, ortaklik ve katilmay1 da miimkiin kilmaktadir. Kendiliginden,
aninda iliskilerle ¢6ziilemeyen sorunlar ancak bir baska diizeyde, toplumlar
arasi iligki ve Orgiitlenmeler ¢ercevesinde ¢oziilmektedir. Uygarliklarin
ortaya ¢ikisi ve farklilasmasi, gelismesi bu ¢6ziime dayalidir. Uygarlik
¢Ozilimii cercevesinde ortaya ¢ikan Orgiitlenme ve degerler en genis bicimde
sorunlarin ¢éziimiine katilmay1 ve etkinligi saglamaktadir. Ancak giiniimiiz
toplumlar arasz iligkiler diizeni ¢6ziim bir yana sorunlar1 pekistirerek
¢iiriime ve kokusmaya neden olmaktadir.

Cocuk haklarinin gergeklesmesi i¢in, sorunlarin ¢dziimiine yonelik olarak
¢ocuklarin yaraticiliginin 6niiniin agilmasi ve katkisinin saglanmasi temel
sarttir. Gelecege ait beklenti, 6ngorii ve a¢iklamalarin sona erdigi, toplumsal
gercegin mutlaklastirildigi, ama belirsizlestirilip anlamsizlastirildigi, mevcut
gercegi asmak yerine teslimiyetin dogallastig1 giiniimiizde yetiskinler olarak
¢ocuklarin sinirsiz yaraticiklarina, hayallerine, spontanliklarina, dogal istek
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ve asiriliklarina, azginliklarina ihtiyacimiz var. Burada yaraticilik mevcut
diizenin, dar ¢ikarlarin prangalarindan kurtulmak ve aklimizi tarihsel,
toplumsal diizeyde yeni, gelecekle ilgili gercek ve yapici bir diisiinsel
kavrayisa ve agilima ulagma ¢abasini belirtmek anlamindadir. Bu yonde yeni,
elestirel, bagimsiz bir toplumsal ortaklik kurmak miimkiindiir. Giiniimiiz
¢ocuk haklari ve evrenselligi hegomanya ile iligkili zorlayici gii¢ kullanimina,
kasta doniismiis, kurumsal diizeyde isleyen yonetici biirokrasiye dayalidir.
insandan, toplumdan gocuktan bagimsizlagmistir. Hegomanya iistiinliigiinii
yitirmeden topluma kurabilecegi iliskiler dizisinin ¢ercevesini saglamaktadir.
Evrensel ¢cocuk sorunu/haklan Kkiiltiirel, siyasal, hukuki, iktisadi vb.
diizeylerde denetlenecek, sinirlanacak ve yonetimi iistlenecek rizaya dayali
bir hak/sorun olarak genellestirilmistir. BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde
¢ocuklarin korunmasi, yarari, ayrimciligi 6nleme, gelistirme hiikmii mevcut
kosullar1 dayatma ve buna uygun degisiklikleri gerceklestirme ¢abasi olarak
degerlendirilebilir. Bunun i¢in oncelikle temel agiklama ve ¢6ziim olmadan
hukukga ¢ercevelenen, sorun odakli, dar, uzman bakis agisinin tartisilmasi
ve asilmasi gerekir. Ayni sorunlara yine bilinir teknik cevaplar iiretilmesi
tartisilan yeni kurumlar olusturulmasina, yeni uzmanlik alanlarina veya
kurumlar arasinda iliskiler eksikliginden yakinmanin 6tesine gitmemektedir.
Sorun, bu isleyisi saglayacak diizenin/¢6ziimiin i¢inde bulundugumuz
diinyay1 tartisma dis1 birakmasidir. Bu nedenle kurumlar bosa donmektedir.
Mevcut diizen odakli perspektif sonucta toplum, uygarlik eksenli temel
¢6zilim arayisindan kopuk, yiizeyde kalan sorun ve kurum odakli ¢6ziimler
olmaktan ¢ikmamaktadir. Kosullar iistii, toplum iistii, ¢ikarlar iistii,
farklilasma iistii olarak empoze edilen bu anlayisi biitiin evrensellik
iddiasina karsilik Bat1 merkezlidir. Mevcut denge icinde sorunlara ¢6ziim
aranmasi aktarmaya dayali mutlak degerleri, tepeden inme kurumsallasmayi,
uzmanliklar1 zorunlu hale getirmektedir.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile Cocuk Sosyolojisi eszamanda ortaya ¢ikmustir.
Yine burada bir sinirlama ve gegerli imge s6z konusudur. Cocukluk
“yetiskinlige gecis evresi” (sinir 18 yas) olarak goriilmesine ragmen,
“genclik/gen¢ cocuk” giderek “cocuk”tan ayrismis “Genglik Sosyolojisi”
icinde ele alinmistir. Cocuk ile “gen¢ ¢cocuk” iliskisi belirsiz, kaygan
ve sorunlu bir zeminde (“masumlugunu yitirdiginde”), sozgelisi “is¢i
cocuklar”, “istismar”, “engellilik”, “savas”, “siddet”, “su¢” gibi kosullar s6z
konusu oldugunda kurulmaktadir. Bu kosullar disinda ayristirilmaktadir.

63 Cocuktan anlasilan ve ¢ocuk arastirmalarinda 6ne ¢ikan, akla gelen, masum,

romantik, edilgen, “kiigiik ¢ocuk imgesi“ olmaktadir. Bu ayristirmanin,

Ic\;ﬂczscduel;i\;t parcalanmanin ayrica tartisilmasi gerekir. 1960’lar ve 1980 sonrasi verili
2019/2 diizen, yeni kiiltiirel iiriinler, siirecler ve kimlikler doniisiirken giderek
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toplumu marjinallestirmistir. Bu 6zellikle ¢cocuklar/gengler diizeyinde
antici, muhalif bir kimligin gelismesine neden olmustur. Bu antilik karsit-
kiiltiir bicimindedir. 1960’larda gengler toplum sorunlariyla iliski kurmus,
toplumsallagsmada ve siyaset diizeyinde de etkili olmustur. 1968 bu arayis
ve atilimin en ug sinir1 ve sonudur. Sonrasinda siyaset ve toplumsallasma
diizeyinde bir geriye ¢ekilis, sinme ortaya ¢ikmistir. Sonrasinda da karsit/
anti kimlik 6zelligi siireklilik gostermistir. Ancak diizeni degistirmede,
etkilemekte, agmakta yetersiz, ice kapali oldugu icin gelecek anlayis1 yoktur.
Cocuk bakisim kiiciik ve geng ¢ocuklar1 da icerek bicimde gelistirmek
gerekir. Tanim formel olarak gengleri kavrasa bile giiniimiizde yaygin tutum
yas olarak “kiiciik cocuklugu” belirtmekte adeta gengler ayr1 (yetiskin)
goriilmektedir. Halbuki giiniimiize ¢ocukluk-yetigkinlik sinir1 giderek 21
yas1, hatta iistiinii kapsamaktadir. Cocuklar/gengler 1960’lardan giiniimiize
diizeni degistirmede etkileri gii¢lii olmasa da veya etkilenmeye acik olsalar
bile yeni diinyanin “aktorleri” olarak 6ne ¢ikmislardir. Bugiin bu kesim
ozellikle medya teknolojileriyle barisik ve bu giicii kullanmaya agiktirlar.
Yeni kurgulari, yorumlari seviyorlar. Bunu bir bagka diinyaya ka¢mak ve
verili gercegi arkalarinda birakmak yoniinde kullamiyorlar. Sorumsuz,
tepkici, gercege ilgisiz gibi goriinmelerinin bir nedeni budur. Anlamdan
kagarken yeni bir anlam yaratamamalar1 bir zaaf ama ayn1 zamanda yeni
arayislara acik olmalarini gosteriyor. Giderek yasam tazina, eglenceye,
modaya, sanata, sinemaya, spora, oyuna, yemege, seyahate, siradisi olaylara
vb. olan ilgileri derinleserek gelecege, segici ilgilere, yeni kesiflere agik
yasam tarzi deneyimlerine, tarih, tasarim, sanat, iletisim gibi bilgi alanlarina
dogru doniisiiyor. Toplumun ilgi ve beklentilerine yakinlasiyor. Yeni icerikler
gelistiriyorlar. 1960’larda ortaya ¢ikan karsit kiiltiir ile 1980/90 ve 2000’ler
sonrasi ortaya ¢ikan karsit kiiltiir arasinda hem siireklilik hem de farklilik
vardir. Diizen dis1 bu kimlik bir yandan verili diizenin mutlaklagsmasini
saglarken, diger yandan kendi bagimsiz alanlarini yaratmaya agik bir
bigcimde gelismistir. Artik yiizeysel, edilgen “her sey tiiketilir”, “her sey
olabilir”, “her sey gider” anlayis1 yerine “anti-postmodern” bir tavir 6ne
¢ikmaktadir. ige doniik faaliyetler ve ifadelerin disa doniik faaliyetlere ve
bakisa doniismesi yoniinde i¢tenlikli bir egilim vardir. Bu siirecin alacagi
bicim ve sonuglar1 kendiligindenlige, teslimiyete birakilmadig: takdirde yeni
alternatif bakis acilarinin giindeme gelmesine imkan verebilir. Sosyolojinin,
bu yeni gelismeleri dislamasi, ciddiye almamasi yerine, ¢ocuklarin/
genglerin yaraticiligindan faydalanmasi, elestirilerde bulunmasi, bu egilimi
giiclendirmesi, karsi ¢ikislara sistem diizeyinde Onciiliik etmesi, yonteme
dayal1 yeni bir tutum ve agiklamalarla genislik ve tutarlilik kazandirmasi
gerekir. Evrensel ¢cocuk bakisini 6ncelikle ¢ocuklarla/genclerle birlikte
olusturmak sosyoloji i¢in en gecerli yoldur. Verili diizenden ayrismis bu
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bakis agic1 ve pratigi sosyoloji goriislerimizin dogrulandigi, sinandig:
temel ¢erceve olmalidir. Buna katkida bulunarak sosyoloji ¢cercevemizi de
genisletecegiz. Cocuk bakis1 heniiz tamamlanmis toplumsal bir program,
sistematik bir yontem degildir, sosyolojiye diisen bu yontemi bulmak
yolunda ¢aba gostermektir.

Cocuk Sosyolojisi ile Cocuk Haklar1 S6zlesmesi es zamanl1 olarak ortaya
¢ikmasi nedeniyle bunun getirdigi sinirlik ve sorunlari icinde tasimaktadir.
Cocuk Sosyolojisi adinin da degismesi veya yeni bir anlam verilmesi bu
anlamda dogru olacaktir. Cocuk sosyolojisi evrensel ve mevcut iligkiler

ve sorunlar i¢inde tanimlanan, sekillenen birey olarak (bir) cocugu
belirtmektedir, diger agiklama ve tanimlar, hatta evrensellik de buna
uygun ortaya ¢ikmaktadir. Bunun yerine gelecekle iliskili bir siire¢ olarak
“Cocukluk Sosyolojisi”’nden ve bilgisinden (ihmal edilen veya disarda
kalmig goriintiisii tasiyan gengleri de kapsayacak bicimde) s6z etmek

daha gecerli bir yaklasimdir. En azindan Cocuk Sosyolojisinden bu
anlasilmalidir. (Gengler icin “Genglik Sosyolojisi” konusu, sorunlari, bakis
agis1 ve literatiirii cocuk sosyolojisinden bagimsiz olarak ortaya ¢ikmasi
ayrica tartisilmalidir.) Cocuk haklarinin gelismesi Bati-merkezli, Bati-

dis1 toplumlarin da katildig: bir siirectir. Bat1 tarafindan ¢ocuk haklarinin
savunulmasi elbette iyi bir gelismedir. Ancak giiniimiiz ¢cocuk haklar1
anlayis1 ve uygulamalarina Bat1 merkezli mevcut egemenlik iliskileri
cercevesinde ortaklasa sahip ¢ikmanin getirdigi bir sinirlilik s6z konusudur.
Sorun mevcut diizen iliskileri icinde ortaya ¢iktig1 i¢in tiim diinya
halklarinin katildigi, ortak bir gelecek perspektifi gereklidir. Cocuk bakisi
nasil bir gelecek ve diinya istedigimizle bicimlenecektir. Yeni bakis a¢is1 ve
uygulama mevcut diizene, iktidar ve otoriteye yonelik elestirel bir cerceve
icinde ortaya ¢ikacaktir. Bu ¢cocukluk sosyolojisinin de ¢ercevesi olmalidir.
Bu elestiri, tarihi ve toplumsal birikim ve potansiyel temelinde ¢ocuk
sorunlarinin ¢oziimiinde Tiirkiye ¢ocuk/genglik hareketinin kendi s6ziinii ve
zenginligini, maddi bir gii¢ olarak ortaya koyma imkani vermektedir.

Giiniimiizde Bati biitiin diinyay1 kapsayacak genislikte bir goriise sahip
oldugu inancindadir. En azindan eline gegirmis oldugu iistiinliikten
yararlanarak diinya sorunlarinin tanimlanmasi ve ¢éziimiinde kendisine
onciiliik vermektedir. Bat1 kendi giiciinden ve iistiinliigiinden kusku
duymamaktadir. Bu gii¢ ve {istiinliigiinii belli kurumlarin isleyisine ve
hukuki belli deger ve kurallara aktarmistir. Boylece ortaya ¢ikan sorunlara
¢Ozilim getirme yolunu kendi denetiminde tutmaktadir. Bat1’nin temel
sorunlar1 kendi diizeni ve kimligi ile iligkili belli haklar, drgiitlenmeler
diizeyinde ele almasi bu nedenledir. Sorunlar mevcut diizenin isleyisini
tartisma konusu yapmadan giindelik hayat icinde ortaya ¢ikan siradan,
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¢Oziimii bilinir, teknik sorunlar bigiminde ele alinarak, operasyonel belli
uygulamalara indirgenecektir. Cocuk sorununa olan ilgi ve yaklasim da

bu cercevededir. Dogu toplumlari temel insan kaynaginin kendisinden
boyle bagimsizlagtirilmasina ve denetiminden ¢ikmasina izin veren

¢ocuk politikasina karsi siiphe ile bakmaktadir. Bu siiphenin dayanagi
olmadigimi séylemek de miimkiin degildir. Bat1 dis1 toplumlarda geleneksel
degerlere baglanma ¢abasi 6ncelikle bu yabancilasmaya, egemen

anlayisa kars1 olusu belirleyebilmek i¢indir. Bati-dis1 toplumlarin haklar
konusunda ¢ekingenligini anlamak gerekir. Cocuk haklarinin biitiin siyasi
yonetimlerden, devletten vb. bagimsiz olarak, “devredilemez” haklar
olarak tanimlanmasi, ¢ocuklar1 kendi toplumlarindan, devletlerinden
yoksun, korumasiz birakmakta ve belirsiz, asgari yasam kosullarina kadar
geri ¢ekilmeleri anlamina gelmektedir. Cocuk haklarinin bireysel haklarla
sinirlandirilmasinin boyle tartismali bir yonii vardir. Insan haklariin bir
parcasi olan ve evrensel ¢cocuk haklari olarak ilan edilen ilkeler cocugun
korunmasi, yasamasi, gelismesi ve katilimi 6niindeki sosyal, siyasi,
kiiltiirel engellerin kaldirilmasi, dine, 1rka, cinsiyete dayali ayrimciligin
mahkum edilmesi, ¢ocuklarin her tiirlii kararlara katilimi ve yararinm

temel almaktadir. Ancak giiniimiizde Bat1 diinya egemenligi cercevesinde
etnik, dinsel, cinsel farkliliklarin mutlaklastirildigi, evrensel/biitiinsel
bakis acisinin reddedildigi, mutlaklastirilan gesitli kimliklerin birbirine
karsit olarak mevzilendigi bir diinya vardir. Bu durumda ¢ocuk haklar1
mevcut kosullarla uyumsuz, ¢elisik, kosullar iistii, uygarlik 6tesi mutlak
degerler olmaktan ileri gitmemektedir. Bunun getirdigi en 6nemli sonug
toplumlarin kendi geleceklerini temsil eden en 6nemli insan kaynaginin
kendisine yabancilagsmasi, kendi denetiminden ¢ikarak bagimsizlagsmasidir.
Toplumlarin gelecegi ve birligi adina esas tehdit budur. Cocukluk tarihi,
toplumsal, insani, biitiinsel bir olaydir. Cocuklugu/gengcligi mevcut diizene
eklenen yetiskinlige bir gecis evresi yerine tarihsel, toplumsal olarak ortaya
cikan ve gelecegi baglayan bir kimlik olusumu olarak tanimlamak gerekir.
Cocuk haklarindan anlasilmasi gereken oncelikle (sadece degil) mevcut
kosullarin doniistiiriilmesi ve diinyanin gelecekte alacag: bicimle ilgili
olarak gelistirilmesi olmalidir. Bu agidan ¢ocuk bakis acis1 ve yaraticiligi

gelecegimizi aydinlatiyor.
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