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Ozet

Cocuk edebiyati, cocukluga taniklik eden, bu taniklig1 ¢cocukluga
yabancilagsmadan, ¢ocukga bir duyarlik icinde, ¢ocugun diliyle, yine ¢ocuk i¢in
yapan bir edebiyattir. Oyleyse, ¢ocuklukta ne varsa, ¢ocuk edebiyatinda da o
vardir. Cocugun yasantilari, algilari, duygulari, heyecanlar: ve umutlar: da onda
yer alir. Estetik yOniiyle giizellik ve zarafet duygusunu isleyen; egitici yoniiyle de
merak, hayret ve hayranlik duygusunu gelistiren, 6grenme zevkini ve kesfetme
egilimini tesvik eden bir yapidadir. Diinya ile bir “karsilasma” olan ¢ocukluk,
her karsilasmada oldugu gibi, tanima istegi ile 6ne ¢ikar. Cocugun hayata dair
sorular1 ve ilgileri vardir. Bunlarin i¢inde metafizik konular da yer alir. Cocuk
edebiyati, cocuklugu anlatan bir yazim bi¢imi olarak, tabii ki, bu sorular1 da
gorecek sekilde biligsel ve estetik bir tutum gelistirir. Bu alanda verilmis her eser,
nedenlere ve nigin’lere acilmis pencereler gibidir. Bir eseri biiyiik ve dliimsiiz
kilan 6zellikler arasinda bu his ve algilar da vardir.

Dogasi geregi soyut bir yapida olan metafizik, 6zellikle ilk ¢ocukluk dénemine
uygun bir yapida degilse de, cocuk yine de metafizik sorunlar1 merak etmeden
duramaz. Ogrenmek istedigi konular arasinda metafizigin temel konulari da
vardir. Neresinden bakarsak bakalim, ¢ocugun diinyasi, metafizik algilara
elverissiz de olsa, zihninin diinya ile karsilagsmasi, 6teki sorular yaninda
metafizik olanlar1 da iiretir. Bu sorular, Kant’in belirlemesinden de yararlanarak
soylersek, baslica Tanri, ruh, evren ve degerler konusunda ortaya ¢ikar. Her
metafizik duyarlik, eninde sonunda bu sorularla karsilasmak ve onlar karsisinda
bir tutum belirlemek zorundadir. Biz bu ¢alismamizda, ¢ocuk edebiyatindaki
metafizik duyarlig: ele alacak ve bunu, metafizigin temel konular1 baglaminda

*  Bu makale Roman Kahramanlar: dergisinin 15. Sayisinda, 13-20 sayfa araliginda yayimlanan
“Cocuk Edebiyat1 ve Metafizik Deneyim” isimli yazidan hareketle hazirlanmistr.
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Abstract

Children’s literature is a literature that witnesses the childhood, being this
witness without being alienated to childhood, in a childish sensation, with the
language of a child, and again for the child. So, whatever is in the childhood is
also in children’s literature. The experiences, perceptions, emotions, excitements
and hopes of the child are also taking place in it. It has a structure that treats
emotions of beauty and elegance in an aesthetical way; improving feelings of
curiosity, wonder and admiration as well by its educational aspect, encouraging
the pleasure of learning and discovering tendency. The childhood that is an
“encounter” with the world, outstands by the desire to know, as in every
encounter. There are questions and interests of a child concerning life. There are
also metaphysical issues that take place in them. Children’s literature, as a form
of writing that narrates childhood, certainly, enhances a cognitive and aesthetical
demeanour in a way to see these questions. Every work that is produced in

this domain is like the windows which open to why and how. There are this
sentiments and perceptions as well among the features that characterize a work

as profound and immortal.

Although metaphysics that is in an abstract construct inherently, is especially
not suitable to early childhood period, nevertheless child cannot help but
wonder metaphysical issues. There are the fundamental subjects too among

the metaphysical issues child wants to learn. Wherever we look at it from, even
though the world of the child is unfavourable to metaphysical perceptions, the
encounter with the world of the intellect, raise metaphysical questions as well as
the others. If we speak by also referring to Kant’s determination, these questions
chiefly arise on the subjects of God, soul, universe and values. Every metaphysical
sensation requires coming across with these questions and taking a stand to

face them sooner or later. We will deal with the metaphysical sentimentality in
children’s literature in this work and try to exemplify it in the book of poetry
written by Fazil Hiisnii Daglarca entitled Child and Allah in the context of
fundamental metaphysical issues.

Key Words: Child, children’s literature, metaphysics, Fazil Hiisnii Daglarca,
Child and Allah.
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Giris

Cocuk edebiyati, cocukluga taniklik eden, bu tanikligi cocukluga
yabancilasmadan, ¢ocugun diliyle, ¢ocukg¢a bir duyarlilik i¢inde, ¢ocugun
goziinden ve gonliinden, yine ¢ocuk icin yapan bir edebiyattir. Oyleyse
¢ocuklukta ne varsa, ¢ocuk edebiyatinda da o vardir. Cocukluk, ¢ocuk
edebiyatinin {izerinde yetistigi topragidir. Cocugun yasantilari, algilari,
duygu ve heyecanlar orada yer alir. Cocuk edebiyati, estetik yoniiyle
giizellik ve zarafet duygusunu isleyen, egitici yoniiyle de merak, hayret

ve hayranlik duygusunu gelistiren, 6grenme zevkini ve kesif duygusunu
tesvik eden bir yapidadir; 6yle olmalidir. Diinya ile bir “karsilagsma” olan
¢ocukluk, her karsilasmada oldugu gibi, bir merak ve tanima duyusu ile
one cikar. Cocugun hayata dair sorulari ve ilgileri vardir. Bunlarin icinde
metafizik konular da yer alir. Cocuk edebiyati, cocuklugu anlatan bir yazim
bicimi olarak, tabii ki, bu sorular1 da gorecek sekilde bilissel ve estetik bir
tutum gelistirir. Bu alanda verilmis her eser, neden’lere ve nigin’lere a¢ilmis
pencereler gibidir. Bir eseri biiyiik ve 6liimsiiz kilan 6zellikler arasinda bu
his ve algilar da vardir.

Dogas1 geregi soyut bir yapida olan metafizik, 6zellikle ilk ¢ocukluk
doénemine uygun bir yapida degilse de, cocuk yine de ona karsi bir egilim
gostermeden, metafizik sorunlar1 merak etmeden duramaz. Ogrenmek
istedigi konular arasinda metafizigin temel konulari, Tanri, 6liim, deger
(iyi-kotii) sorunu da vardir. S6zgelimi, en ¢ok zorlandig1 konulardan biri,
Tanrr’nin varligi konusudur. Tanri tasavvuru, inancin temelidir. Ne yaparsak
yapalim, zihnimiz, askin bir tanr1 tasavvuru ortaya koymakta sorun yasar.
Ciinkii agkin olanin tecriibesine sahip degilizdir; ¢iinkii hep denildigi gibi,
aklimiz ancak bu ii¢ boyutlu diinya icinde, bu gerceklik evreninin yasalari
cercevesinde diisiinmeye alisiktir. Bu nedenle ¢ocugun Tanri tasavvurunda
“insan bi¢imci Tanr1” (anthropomorphic) 6gelerine rastlanabilir. Aslinda
semavi dinler de bir yandan askin bir Tanr1 tasavvuru ortaya koyarken,
diger yandan da O’nu bilme, gorme, gii¢ yetirme gibi 6zellikleriyle

insana yaklastirir. Kuskusuz, “bilme”nin, “gii¢ yetirme”nin, “gérme”nin,
“igitme”nin, “hayat sahibi olma”nin, “bir” olmanin niteligi sorgulandiginda,
tanrisal olan ile insani olanin niteliklerinin birbirinden ayrildig: da
goriilebilir. Biz ¢alisarak biliriz, belirli bir seye giic yetiririz, belirli nitelik
(sozgelimi yas) acisindan biiyiigiizdiir, sinirli bir hayata sahibizdir. Cocuk,
bu zihinsel aliskanligindan, somut diisiinme yonelimlerinden kurtulup askin
Tanri tasavvuruna kolay kolay gecemez, hatta kimi durumda yetiskinler

bile aym1 zorlugu yasarlar. Bu dogaldir da; zira zihnimizde askin olani
tasavvur etme giicii, deneyimi ve yetisi yoktur. Bu ayn1 zamanda bilmenin
degil inanmanin anlamini ve gerekgesini de olusturur. islamiyet’te
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Tanrr’y1 belli bir sekilde tasavvur etmek hos karsilanmamaistir. O, bilinen

ve kavranan degil de, inanilan bir varlik olarak 6ne ¢ikar. Bu nedenle,
baglanma duygusu, sevgi duygusu, giiven duygusu, ¢ocuga daha anlasilir
gelir ve Tanr1 tasavvurunun olusumuna katki saglar. “Dedem nereye

gitti?” sorusu karsisinda, “Allah ald1” gibi bir cevap, cocuga 6liim gercegi

ve Tanr1 tasavvuru konusunda fikir verebilir. Peki, “bunu neden yapiyor?”
diye sorarsa, “giinkii bizi seviyor, cennetinde olmamiz istiyor” cevabi,

onda olumlu bir Tanri ve 6liim tasavvuru olusturabilir. Bu durum, ondaki
“inanma” ve “baglanma” duygusunu gii¢clendirir. Bu sayede hayat1 ve 6liimii,
umudu ve umutsuzlugu olumlu bir tarzda anlamlandirabilir. Tehdit altinda
degil, giivenlik iginde oldugu duygusunu pekistirebilir. Ote yandan insanlari
yakan olumsuz bir Tanr1 imaj1 (¢ocuk, yakma fiilinin “cakmak”la olacagini
diisiiniir ve “Allah’in ¢akmag1 mi var?” diye sorar), ¢ocuklar1 korkutmada ve
terbiye etmede sik kullanilan bir imajdir. Bu onlardaki yanlis din egitiminin
temelini olusturur. Cezalandirici, sevgisiz, hosgoriisiiz, kati, kizgin, 6fkeli,
bagislamayan bir Tanr1 imaji, ileriki yaslarda yerini miikemmeliyetgilige, kat1
kuralciliga, takintilara, korku ve hosgoriisiizliige birakabilir.

Modern gelisim kuramlarinin da ortaya koyduguna gore (sozgelimi
Piaget’nin gelisim kurami), ¢ocugun diinyasi, ergenlik dénemine kadar
metafizik algilara elverissiz de olsa, zihninin diinya ile karsilagsmasi,

oteki sorular yaninda metafizik sorular1 da iiretir. Bu sorular, Kant’in
belirlemesinden de yararlanarak sGylersek, baslica Tanri, ruh ve degerler
konusunda ortaya ¢ikar. Her metafizik duyarlik, eninde sonunda bu
sorularla karsilagsmak ve onlar karsisinda bir tutum belirlemek zorundadir.
Biz bu ¢alismamizda, ¢ocuk edebiyatindaki metafizik duyarlig: ele alacak
ve bunu, metafizigin temel konular1 baglaminda Fazil Hiisnii Daglarca’nin
Cocuk ve Allah isimli siir kitabinda 6rneklemeye calisacagiz.

Metafizigin ifade Bi¢imi Olarak Edebiyat

Son birkag asirdir, felsefenin giindemini en ¢ok mesgul eden konulardan biri
de metafizik bilginin imkin1 sorunudur. insan bilgisinin sinirlar1 konusunda
kesin bir tutum ortaya koyan ve metafizigi bu sinirlar i¢cinde gérmeyen

Kant felsefesi, bu sorunsal iizerine kuruludur. Dilin sinir1 ile diinyanin
sinir1 arasindaki oranti iizerinde konumlanan Wittgenstein felsefesi de,

hem “resim kurami”, hem de “oyun kurami1” ile sorun karsisinda bir tutum
belirleme ¢abasi olarak ortaya ¢ikar (Wittgenstein, 1986, 1998).

182

Bunun sonucunda, olgusal diinya ile sinirli insan zihni i¢in metafizik
Ic\;ﬂczscduel;i\;t bilginin imkansizlig1 tezi, daha bir belirginlik kazanir. Bir “sorun” olarak
2017/2 insan zihninin ilgi alanindan en azindan simdilik uzaklagmis gibi goriinen

Vefa Tasdelen



183

Cocuk ve
Medeniyet
2017/2

metafizik, bir yasant1 alani, yasant1 boyutundaki gerceklik olarak insan
diinyasindan uzaklagmis midir acaba? Kant, insan aklinin, metafizik
konulara kars1 egilimli ve merakli oldugunu soylerken ¢ok haklidir (Kant,
1983). Metafizik, felsefi bir sorun olarak olmasa bile, varolus diizlemindeki
bir inanma ve yasama sorunu olarak var olmaya devam etmektedir. Belki
tartisilmasi gereken sey, bir “sorun” olarak metafizik bilginin imkani degil,
bu “metafizik gercekligin” insan varolusundaki yeri ve anlamidir.

“Metafizik gerceklik”ten tek tek bireylerin varolusunda yansima bulan,
giderek bir yasayis, diisiiniis ve davranis tutumu haline gelen metafizik
duyarlig1 anlamak miimkiindiir. Bu metafizik duyarlik, tek tek bireylerin
yasama tutumlarinda oldugu kadar toplumsal hayatta, ortak biling alaninda
da kendisine bir yer bulur. Bir yasama, diisiinme ve varolus bi¢imi olarak
edebiyat ve sanat alaninda ortaya ¢ikan metafizik gerceklik, metafizik
bilginin olanagim sorgulayan metafizik sorundan ayrilir. O, metafizik
bilginin olanagini degil, metafizigin insan varolusundaki yerini ve anlamini;
bu gercekligin insan varolusundaki yansima ve etkilerini ele alir. Bu yoniiyle
dil ve gerceklik alaninda karsilig1 olan bir yasanti ve tecriibe alanidir. Bu
tecriibe inang, Tanri, 6liim ve varolusun degeri konusunda ortaya ¢ikar.
Felsefi sorun olarak metafizik bilginin olanagi konusunda bir tereddiitle
birlikte agik¢a su da sGylenebilir: Metafizik bilgi, insan zihninin bilme
siurlan disinda kalsa da, metafizik duyarlik, insanin varolus gergekligi
icinde hep bir diisiinme, yasama ve hissetme tutumu olarak yer bulacaktir.
Gergekte inang, insan zihninin somut ve nesnel bilme kosullarinin disinda
kaldig1 i¢in inangtir. Tanri, insanin somut ve nesnel bilme sinirlarini astigi
i¢in Tanrr’dir. Sonsuzluk, insan zihninin bilme ve kavrama sinirlar1 disinda
kaldigi icin sonsuzluktur. Tanr1’ya onu bildigimiz ve kavradigimiz i¢in degil,
aksine bilemedigimiz ve kavrayamadigimiz i¢im inaniriz; kanitlayabildigimiz
ve kusatabildigimiz i¢in degil, kavrayamadigimiz ve kusatamadigimiz i¢in
inaniriz. Eger biz bunlar1 sonlu ve sinirl bir bakis agis1 ve somut diisiinme
tutumuyla kavramaya calisirsak, paganist bir tutum igine girmis olur, askin
olan Tanrr’y1 igkinlestirmis, ahireti diinyaya indirgemis, sonsuzlugu da
zamansal bir sey olarak belirlemis oluruz. Metafizik, taniminda da oldugu
gibi, insanin alg1 sinirinin disinda olan demektir, boyle bir alana gondermede
bulunmak demektir. Dolayisiyla hem Kant’in, hem de Wittgenstein’in
metafizik elestirisinde, metafizik bilginin imkansizlig1 gibi bir sorun ortaya
¢ikar. Ama metafizik, zaten bu bilgi imkansiz oldugu i¢in metafiziktir. Aksi
halde fizik olurdu, doga bilimleri arasinda bir bilim olurdu.

Daha 6nce Felsefeden Edebiyata isimli eserde yer alan “Metafizik ve Edebiyat:
Metafizik Sorundan Metafizik Gergege” baslikli calismada da ifade buldugu
iizere (Tasdelen, 2013, s.91), sanatin ve edebiyatin, insan diinyasinda
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karsilik bulan metafizik deneyimi konu edinmesi, felsefenin metafizik
bilginin dogasini ve imkanini sorgulamasindan daha uygun bir tutum olarak
goriinmektedir. O, Tanr’nin varligi, ruhun 6liimsiizliigii konularinda bir
tartismaya girmez; metafizigin insan varolusunda nasil yansima buldugu,
nasil tecriibeye doniistiigii, baska deyisle “metafizik deneyim” iizerinde
odaklanir. Zira metafizik deneyim, somut bir ¢ercevede, insanin yasam
diinyasinda varlik kazanir. Bu nedenle edebiyat, metafizige, felsefeden
daha yakin bir noktada bulunur, metafizik deneyimin anlatilmasi i¢in

daha uygun bir ifade tarzi sunar. S6zgelimi, Tanri, metafizik bir konudur,
ancak Tanr1 inanci, yasama ve diisiinme tutumlari lizerindeki etkisiyle,

bir varolus gercegidir. Dolayisiyla kuramsal ve felsefi olarak metafizik
bilgiye ulasip ulasamayacagimiz tartisilabilir, ancak metafizik yasanti,

bir varolus gercekligi olarak ortadadir. Felsefi anlamda metafizik bilginin
dogrulugunu ya da yanlishigini denetleyemeyiz. Ama metafizik gerceklik,
bir varolus deneyimi olarak yasanan, hissedilen gézlemlenebilen bir
durumdur. Dolayisiyla, hakkinda konusulabilir, sanatin ve edebiyatin diline
uyarlayabiliriz. Metafizik konulara biiyiik bir ilgisi ve yatkinli§1 olan insan
zihni, bu alanda kendisine verimli bir ortam bulabilir. Oliimsiiz sanat
eserleri ortaya koyan sanatgilar, biiyiik eserler iireten romancilar, sairler,
oykiiciiler, denemeciler, eserlerinde, insan varolusunda derin bir yere sahip
olan, onun davranislarini ve diisiincelerini belirleyen metafizik deneyimler
konusunda suskun kalmamislardir. Dolayisiyla metafizik felsefi bir sorun
alani olarak olmasa da, bir deneyim ve yasant1 alani olarak iizerinde
konusulabilecek bir nitelik sunmaktadir. iste bu yasant1 alani, edebiyatin
alanidir. Bir esere biiyiikliigiinii kazandiran 6zellikler arasinda icerdigi
metafizik deneyim de yer alir. Higbir biiyiik sanat eseri yoktur ki, metafizik
deneyimi kendine katmamis, metafizik konulara kars: ilgi duymamis

olsun. insanoglunun bugiine kadar iirettigi kalic1 eserlere baktigimizda, bu
¢Ozilimsiiz sorunun izini siirebiliriz; zira o, insanin varolus sirr1 ile ilgili bir
konudur ve her biiyiik eserin arka planinda, ince dokusunda bir sekilde hep
yer alir.

Cocuk Edebiyat1 ve Metafizik Duyarlik

Peki, metafizigin hayata karisan, insan varolusunda karsilik bulan konular1
nelerdir? Kant, yukarida da deginildigi iizere, metafizik konular arasinda
Tanri, ruh ve evren (varligin basi ve sonu sorunu) gibi konular1 anar (Kant,
1998). Dostoyevski’nin hemen her eserinde dile geldigi iizere, iyilik ve
kotiiliik sorunu da metafizik nitelik tasir ve giderek varolugsal bir baglam
olusturmaya baslarlar. Kader ve 6zgiirliik konusu, yine edebiyat eserlerinde
dikkat ¢eken konular arasindadir. insanoglunun sanatsal ve edebi birikimine
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baktigimizda metafizigin degerleri ile yogruldugunu, bu degerlerle
hesaplastigini, onlara yeni boyutlar ekledigini gorebiliriz. Hi¢bir metafizik
sorusu olmayan, hi¢bir metafizik alg1 ortaya koymayan; Tanr1 ve varlik, hayat
ve Oliim, 6zgiirliik ve sorumluluk, iyilik ve kotiiliik, rastlant1 ve kader, adalet
ve adaletsizlik konulari ile yiizlesmeyen, bu sorunlar karsisinda bir duyarlik
ortaya koymayan sanat eseri, soluk, silik, s1g ve varolus duygusundan
yoksun bir ¢aligma olacaktir.

Cocuk edebiyatinda da bir tiir metafizik duyarlik s6z konusudur. Zira
metafizik duyarlik, cocugun diinyasinda, onun ilgi ve merak konular1
arasinda da yer alir. Cocuk da metafizik problemleri merak eder, sorular
sorar, anlamaya, anlamlandirmaya; bu sekilde bir varolus tasarimi
olusturmaya ¢alisir. Bu sorunlar i¢inde Tanri, 6liim, 6liimsiizliik ve degerler
sorunu vardir. Ancak, yine de su soru sorulabilir: Cocugun diinyasi, gelisim
ve kavrayis giicii agisindan metafizik konulara uygun bir yapida midir?
Cocuk edebiyatinin, metafizik tecriibenin ifadesi agisindan, uygun bir ifade
bi¢imi olup olmadigl, sanatsal bir dikkat olmanin yaninda pedagojik bir
sorundur da. Gelisim kuramlarinda ortaya ¢iktigi iizere, soyut kavrama
giicii, ancak on bir yasindan sonra gelisim gosterebilmektedir. Daha onceki
yaslarda ¢cocugun zihinsel gelisimi, hayal giicii, alg1 kapasitesi Tanri, cennet,
cehennem, 6liim, 6te diinya, sonsuzluk gibi kavramlari soyut bir sekilde
kavramaya uygun bir yapida degildir. Bu nedenle, ¢ocuk zihni, hele hele

on iki yasin altinda ise, metafizik konular1 kavramasi, onlar karsisinda o
alanin dogasina uygun bir tutum sergileyebilmesi olduk¢a zordur. Zihnin
kapasitesinin yeterli olgunlukta olmamasi, yine de ¢ocugun metafizik konu
ve yasantilardan uzak kalacagi, bu konulara iliskin sorular sormayacagi
anlamina gelmez.

Cocuk, ilk dogdugunda akcigeri nasil hava ile karsilasinca yanar ve
aglamaya baslarsa benzer bir durum zihnin diinya ile karsilasmasinda

da yasanir. Bu karsilasmanin dogal tezahiirii aglama degil, sorulardir.
Ard1 arkasi kesilmeyen, sorduk¢a ¢ogalan ve sordukea tatlanan sorular:
bu nedir su nedir, bu niye bdyle, su niye soyle? Diinya ile karsilasmada
dogal ilgiler, meraklar ve sorular vardir. Cocuklardaki filozofluk, ¢ocuk
edebiyati iiriinlerinde goriiliir. Yalniz cevap olarak degil, merak, hassasiyet
olarak da s6z konusu eserlere yansir. S6zgelimi, Mustafa Ruhi Sirin Okula
Giden Kedi’de ¢ocugun diinyayla karsilasmasindan dogan ilgi ve meraki

ve beraberinde gelen hayret duygusunu yansitir siirine: “Neden havaya
attigimiz tas, dalindan kopan elma yere diiser hep” diye sorar, cocukea bir
merakla. “Nehirler irmaklar neden asagiya dogru akar?” ve “Neden diinya bir
yilda doner giinesin gevresinde? (Sirin, 2007c). Her ¢cocugun digerlerinden
farki, kendine 6zgii sorularinin da olmasidir. Bunlar, anne ve babalar

Fazil Hiisnii Daglarca’nin
Cocuk ve Allah Isimli Eserinde Metafizik Unsurlar



186

Cocuk ve
Medeniyet
2017/2

tarafindan bilinirler: “Diinya boslukta nasil durur? Gemiler batmadan nasil
yiizer, ucaklar diismeden nasil ucar? Giines, ay ve yildizlar boslukta nasil
durur? Son neresi? Uzayin sonunda ve sonun da Gtesinde ne var, neresi
var? Allah nerede yasiyor, O’nu kim yetistirdi? Oliince nereye gidecegiz?
Bizi kim 6ldiiriiyor, ni¢in 6ldiiriiyor? Dogmadan 6nce neredeydik? Sizin
diigiin fotografinizda ben niye yokum; o zaman neredeydim?”. Yetiskinler
olarak bu tiir sorularla karsilasiriz. Sorular karsisinda sasirip kaliriz bazen;
cevap veremedigimiz bile olur. “Kii¢iik ¢cocuk, biiyiik filozoftur” denilse
yeridir. Bu sorular bir adim daha ileri giderek, kimi durumda yerini endiseye
birakabilir: Cocuk, 6len dedesinin nereye gittigini sorar; anneannesinin
nerde oldugunu, gelip gelmeyecegini? Anne ve babasina, “Peki siz de 6lecek
misiniz”, “ben de 6lecek miyim?” diye sorar. “Oldiikten sonra ne olacak,
yine yasayacak miy1z? Yine diinyaya gelecek miyiz?” diye sorar. Karamazov
Kardegler’in bitimine dogru, ¢cocuklar, Staretz Zosima’dan “halkin arasina
karisma” gorevini alan, “saf inan¢”1n ve “yiirek arilig1”nin temsilcisi
Alyosa’nin etrafim1 sararlar: “Soyle bize Karamazov” derler, “dinin soyledigi
dogru mudur, 6liiler arasinda dirilecek miyiz? O da, “Elbette” der; “yeniden
gorecegiz birbirimizi ve bu olup bitenleri sevingle anlatacagiz birbirimize”
(Dostoyevski, 1989, 5.460).

Gergegi soylemek gerekirse, bu sorular insan1 kendi varolus gercekligi ile
yiizlestiren, biraz sarsan, biraz da yoran sorulardir; aslina bakilirsa hi¢ kimse
onlar1 cevaplamak icin yeterince hazirlikli degildir. Onlarda, kimi zaman
nesenin ve sevincin biiyiik coskusu, kimi zaman da insan olmanin derin
kaygilar1 gézlemlenir. Kaygl durumu, en ¢ok “kaybetme” ihtimaliyle birlikte
ortaya ¢ikar: anneyi kaybetmek, babay1 kaybetmek, dedeyi kaybetmek,
hayat1 kaybetmek... Hayatin gercekleri ile karsilasinca, ¢cocugun bu tiir
sorular1 sormasi kaginilmazdir. Peki, ne yapmak gerekir bu durumda? Ondan
gercegi gizleyip pembe bir diinya resmi mi ¢izmeli, yalan mi1 sdylemeli,
yoksa birtakim varolussal gercekleri uygun bir dille ifade etmeye mi
calismal1? Rousseau, ¢ocugun, hayatin giicliikleri ile de tanigsmasi gerektigini
diisiiniir; “tabiattan 6grenecegi bir sey varsa 6grenmeli” der. Anne babalarin
¢ocuklarin zorlukla karsilagmalarindan degil, asil karsilasmamasindan
korkmalar1 gerektigini soyler (Rousseau, 2009, s.18) . Bunun i¢inde hayatin
zorluklar1 kadar kétiiliikler de vardir. Russell da, “Ondan gergegi gizlemeyin,
sorularina dogru ve gercekgi cevaplar verin” der. Sozgelimi, “Evet, biz de
Olecegiz, fakat oniimiizde daha hayat denilen uzun bir yol var, yasamak i¢in
bir 6miir var. Daha okula gideceksin, {iniversitede okuyacaksin, is sahibi
olacaksin, sevebilecegin, hayatini paylasabilecegin insanla tanisacaksin,
onunla evleneceksin, ¢ocuklarinmiz olacak, onlar1 yetistireceksiniz” gibi
(Russell, 1999, s.83). Tabii, bu cevaplar, cocugu ne kadar tatmin eder,

Vefa Tasdelen



187

Cocuk ve
Medeniyet
2017/2

bilinmez; ama o sorarak, merak ve ilgi duyarak diinyay1 ve kendi varolus
gercekligini tanimaya devam eder. Onun soru sormas1 demek, merak ve
hayret duygusunun canli ve uyanik olmasi demektir. Filozof da, biiyiiyiip
gitmesine karsin, ¢ocuklugundaki bu hayret ve merak duygusunu hep taze
tutabilen kisidir. Immanuel Kant bunu, daha sonra mezar tasina da yazilacak
su ciimle ile ifade eder: “Beni gittikce daha ¢ok hayrete diisiiren ve i¢imi
derin husu ile dolduran iki sey var: Ustiimdeki yildizl1 gok ve icimdeki ahlak
yasas1” (Kant, 1999, s.174).

Cocugu sormaya gotiiren hayret, merak ve bunun motive ettigi bilme

istegi ile filozofun merak ve bilgelik sevgisi arasinda yakin iligki vardir;
onlar ayni tiirden duygulardir. Zira bebek dogdugunda nasil ki oksijenle
tanisinca cigerleri yanip aglamaya baslarsa, zihinsel kapasitesi de diinya ile
karsilasinca ayn1 dogallikla soru sormaya ve yabanci olani asina kilmaya
baslar. Ciinkii giivende oldugunu bilmek, evinde oldugunu hissetmek

ister. Diinyay1 ve kendi varolus gercegini tanidik¢a, merak duygusu da
korelir, bir zamanlar sordugu sorulari1 sormaz olur. Sorularin yakasini
birakir, filozofluktan vazgecer. ister ki, sorular da kendi yakasini biraksin;
biiyiidiik¢e bdyle olur. Belirli bir yasa geldiginde, gercek bir soru olmasina
karsin, babaannem nereye gitti, diye sormak ona uygun goriinmez. Belki de
bir cevabi olmadigindan, soruya kimse bir cevap veremeyeceginden yapmaz
bunu. Topluma, bir zamanlar hos gelen, onlar giildiiren ve neselendiren
sorular, belirli bir yas diizeyinde soruldugunda tuhaf goriiniir, hatta
yadirganir. Cocuk bu tiir sorular1 sormaktan ¢ekinir. Hatta miimkiinse
onlardan kag¢inir. Ben de 6lecek miyim, sorusu kendisine cazip goriinmez.
Annem, babam ne olacak, sorusu da. Belki filozofun tek 6zelligi, diiriist
olmas1 ve varolus gercegini, her ne pahasina olursa olsun tanimaya
calismasidir; gizlemeden, saklamadan, goz ard1 etmeden. Cocuklugunu
ictenlikle siirdiirebilen Kkisiler, filozofluga daha yakin bir noktada bulunurlar.

Cocuk ve Allah’ta Metafizik Deneyim

Yukarida da ifade ettigimiz iizere bir sanat eserini biiyiik ve 6liimsiiz kilan,
kullandig1 yazim, ifade bicimi, s6z sanatlar1 ve kurgu teknigi kadar, ele
aldig1 temalardir da. Her biiyiik eserin icinde metafizik duyarliklar, bunun
da temelini olusturan birey ve Tanr iligkisi yer alir. Konu ¢ocuk edebiyat1
olunca, bu yaklasimi ¢ocuk edebiyatina uyarladigimizda karsimiza bu defa
gocuk ve Tanr1 konusu gikar. Is bu noktaya gelince Cocuk ve Allah isimli
kitabin sairi Fazil Hiisnii Daglarca’y1 hatirlamamak miimkiin degildir.
Daglarca’nin s6z konusu kitab1 tam olarak bir ¢ocuk edebiyat1 6rnegi
degildir aslinda; ama yine de eserin geneline ¢ocuke¢a bir duyarligin egemen
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oldugunu séylemek miimkiindiir. Tabii ki, Daglarca’nin siirleriyle felsefe
yaptigini ya da metafizik bir dizge olusturdugunu sdylemek miimkiin
degildir. Bu, onun siirini ve sanatini1 géz ard1 etmek olurdu. Metafizik
duyarlik, onun siirine etki eden, sanatina deger ve derinlik kazandiran
unsurlardan biridir. Metafizik duyarlik, giderek sevinci, umudu ve yasama
duygusunu besleyen, olanakli kilan temel bir varolus tutumuna doniisiir.
Bu nedenle metafizik, Daglarca’nin siirinde, bir kavram, bir diisiince degil,
daha ¢ok histir. Daglarca, metafizik sorunu, bir bilgi sorunu olarak degil,
bir yasama sorunu olarak goriir. Boylece metafizik, felsefi bir problem
olmaktan ¢ikarak bir varolus sorununa doniisiir. Tanr1 ve sonsuzluk, bir bilgi
degil, bir yasantidir. Bu nedenle, Cocuk ve Allah’ta metafizik temalar, insan
varolusundaki yansimalari ile ortaya ¢ikar.

Dini inancin temelini Tanr1 tasavvuru olusturur. Her tiirlii din egitimi
bireyde bir tanr1 tasavvuru olusturmay1 amaglar. Burada gesitli tutumlar
ortaya ¢ikabilir: Kat1 Tanr1 tasavvuru, merhametli Tanr1 tasavvuru, kuralci
Tanri tasavvuru, bagislayic1 Tanr tasavvuru, koruyucu tanr tasavvuru...
Peki, Tanr1 tasavvurunun dini diisiince igindeki yeri nedir? Oncelikle,
yukarida da deginildigi iizere Tanr1’y1 bir sekil, zaman ve mekan icinde
diislinmek, bir insan gibi algilamak hos karsilanmamistir. O’nun bilmesiyle
insanin bilmesi, O’nun gérmesiyle insanin gérmesi, O’nun kudretiyle
insanin kudreti 6zce birbirinden farkli olacaktir. Bizimki, insani sifatlar
icinde bilme, O’nunki tanrisal nitelikler i¢cinde bilmedir. Bizimki insani
sifatlar icinde gii¢ yetirme, O’nunki tanrisal nitelikler icinde gii¢ yetirmedir.
Tanr tasavvuru, dini duygunun olusumu agisindan 6nemlidir. Nasil bir
Tanri tasavvuruna sahipsek, dyle bir dini inancimiz olur. Dini egitim,

tiim anlamini, birey ve Tanr1 arasindaki bagi, bir varolus bag: olarak
kurabilmekte bulur. Bu tasavvur iyi olusmadig: takdirde, dini duygunun
giderek bir rahatsizlik ve endise kaynag1 olarak ortaya ¢ikma olasilig: vardir.
Oysa din umut kaynagi, sonsuzluk kaynagi, huzur kaynag1 olma iddias1
tasir ve bunlar ¢cagdas birey acisindan giderek daha dikkat ¢ekici vaatler
olarak goriiniir. Goriiniisteki maddi ve teknolojik donanimina karsin,
insanin baglanma duygusu agisindan daha biiyiik bir gereksinim igine girdigi
soylenebilir. Din, askin baglanmanin gerceklestigi temel bir doniisiim
noktasidir. inanma duygusunda 6nemli olan birey ve Tanr1 arasindaki
baglanmanin gerc¢eklesebilmesidir.

Daglarca’nin hemen her siirinde “Rab”, “Allah”, “Tanr1” lafz1 gecer.
Kimisinde O’na bir sir acar, kimisinde bir seslenis, kimisinde bir yakaris
icinde bulunur. Béyle durumlarda siir, Tanr1 ile sair arasindaki diyaloga,
bir varolugsal baglanmaya doniisiir. Daglarca, her siirinde Tanr’nin evren
ve varolus iizerindeki elini hisseder, hissettirir. Bu durum, inanci, bir

Vefa Tasdelen



kuram, bir bilgi degil, yasayan ve yasanan bir varolus haline getirir. Tanri,
bir diisiince, bir fikir, bir bilgi degildir. Kendisine inanilarak yasanan,
hayatin anlami, sevincin ve umudun kaynagidir. Hissedilen bir varolustur.
Askin baglanis, sadece kaygida degil, umutta, sevingte ve nesede de
hissedilir. Daglarca iyiligi, glizelligi “géren adam”dir. Sevinci, mutlulugu
ve umudu da “goren adam”dir. Siikiir duygusu dinsel tecriibenin yasandigi
anlardan biridir. Bu da her an kendini tazeleyen yaratilistaki ihtisama,
giizellige eslik eden bir vecd ve hayranlik duygusu seklinde ortaya ¢ikar.
Yaratilista oncelikle ortaya ¢ikan sey, iyiliktir; bunun béyle de olmasi
gerekir; zira yaratilis yok olmaktan kurtarir, varliga getirir. Daglarca’nin
siirlerinde yinelenen siikiir duygusu, iyiligi, giizelligi ve bereketi algilama
kapasitesinden gelir. Siir onda, siikriin ifas1 gibidir: “Siikrolsun Allaha

ki otlar ¢ikar topraklarda / Dogar yildizlar, gece inmeden / Gemiler kalbe verir
enginleri, / Bir uyku igindedir karanliklarda beden” (Daglarca, 2011, s.264).

Kierkegaard’un Hz. ibrahim icin soyledigi, “Tanri’nin samimi ahbabi, dostu
olur ve ona Sen diye hitap eder” ifadesi (Kierkegaard, 1990, s.69), Martin
Buber’de iki varolus arasindaki yakinlik ve samimiyet ifadesi olan “Ben

ve Sen” (I and Thou) bagina doniisiir (Buber, 2003). Daglarca da, kimi
siirlerinde kullandig1 “Allah’cigim” ifadesiyle benzer bir duyarlilig: dile
getirir. Herkes, “Allahim” der, fakat “Allah’cigim” ifadesi, bir i¢tenlik tasir
ve bu haliyle Mesnevi’de sozii edilen “coban”1 ¢agristirir (Mevlana, 1988,
s.134). Peki, bu i¢tenlikli seslenisle istenen sey nedir? Miimkiin olan bir sey
mi, yoksa diinya kosullar1 ddhilinde imkéansiz olan bir sey mi? Miimkiinii
istemek, olagan bir tutumdur. Fakat imkansiz1 istemek, Tanr1’yla Tanr1’nin
koydugu diizen iizerinden bir iletisime gecmek demektir ve bu kisiye hem
kendisini, hem de Tanrr’y1 giiglii bir sekilde hissettirir. Allah’cigim birak beni
/ Almasin bu toprak beni” misralarinda varolusa iliskin tumturakli bir orant1
dile gelir (Daglarca, 2011, s.210). Tanr1’y1 sevimektedir, ama onun koydugu
diizenden de yine ona yakarmaktadir. Bu diizen i¢inde, 6liimsiiz bir varlik,
ebedi bir hayat yoktur. Fakat sair bunu istemektedir yine de; ¢iinkii yasamak
istemektedir, ¢iinkii hayatin tadim1 sevmektedir. Hayata yakin, 6liimden
uzak olmak istemektedir. Varliktan ayrilmak, hayata doyamamak, Rilke’nin
deyisi ile siite doyamamis bir bebegin annesinin memesinden ayrilmasi gibi
bir seydir. Bu nedenle bu ¢eliskili, ama hic¢bir zaman gerceklesmeyecegini
bildigi dilegi Tanr1’ya sunar. Varolustaki bu karmasik oranti, insan ve Tanr1
arasindaki gizemi daha da artirir. “Varlik” siirinde “Allahimz kiyar bize / Bir
avug toprak i¢in” derken (Daglarca, 2011, s.215), yine aynm1 karmasik orant1

189 ve celiskili varolus gercekligine atifta bulunur.
Ic\;ﬂczscduel;i\;t Zaman deneyimi, giderek bir fanilik algisina doniisiir. Herkes, varolu§un bu
2017/2 sinir durumlari ile karsilasacaktir eninde sonunda. Daglarca, “Bahge Iginde
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Ev, Ev i¢inde Diisiinmek” siirinde 6liim gercegi ile karsilasmasini yalin bir
dille anlatir. Gegen zamanla birlikte 6miir de gelip gecer ve bunun karsisinda
higbir sey yapamaz insan. Bir siirinin baslig1, “Yeniden Dirilecegimiz Giine
Dogru”dur. Bu siirde insanlarin 6liim gercegi karsisindaki duyarsizligini

bir “aldanma” olarak niteler. “Kim aldatmis bu kadar insani, / Ki kimsecikler
aldirmiyor 6liime.” der (Daglarca, 2011, s.239). Bu aldanma Kkisiyi hayatta
tutar ve bir bakima iyi bir seydir. Oliim, cocugun bir kez tanik olduktan
sonra kolay kolay kendinden uzaklastiramayacagi bir varolus algisina
doniisiir. Bir kez tanidiktan sonra, hayatin hep 6liimle birlikte var oldugu
bilincini tasir i¢inde. Olenlerin ne oldugunu, nereye gittigini merak eder. Bu
onun ilk ve en etkili metafizik deneyimini olusturur. Yok olmak, ebediyen
diinyadan ayrilmak, bu da zor gelir kendisine. Sonra sonsuz bir hayatta
yeniden var olmak, anlamakta zorlandig1 bir bagka husustur (aslinda bu,
biiyiikler igin de gegerli olan bir seydir). Olenler icin séylenen “Tanr1 ald1”
s0zii, ¢cocukta yanlis bir Tanr1 tasavvurunun olusmasina neden olabilir.
Giderek Tanrr’y1 sevdigi kisileri alan, annesini babasini, kardesini, kendisini
de almak isteyen bir varlik olarak diisiinebilir. Olumlu Tanr1 tasavvuru,
baghiligin ve sevginin temelini olusturur. Bu da Tanr1’y1 var eden, hayat ve
umut veren, iyilik ve giizelliklerin kaynag1 olarak diisiinmekle miimkiindiir.
Biitiin bunlar onun “mutlak iyilik”, “mutlak giizellik” ve “mutlak adalet”
nitelikleriyle bagdasir.

Zaman fanilikle goriiniir, ancak zamanin gelecek boyutu askin ve sonsuz
olanla kurulan baglant1 nedeniyle bir endise kaynagi olmaktan ¢ikip giderek
umuda da doniigiir. Daglarca “Giin ihtiyac1” siirinde soyle der: “Ve giinler
bir ihtiyagtir ki / Cigekler ve yagmurlarla verir uzaklari / A¢ar, 6lmemek isteyen
ruhuma / Hayat denen diyari1”. Ayni siirde de yasanan an iizerinden zamanin
askin bagini kurar. Bu agkin bag, iyiligi, giizelligi ve umudu olusturur:
“Aksisadalar gibi sonu uzar giinlerin, / Baslar gelecek giinlerin sarkilari. /

Oyle damlalar ki elmastan ve semadan / Giinler Allah’in damlayan pinar” der
(Daglarca, 2011, s.261). Daglarca’nin siirlerindeki bu aydinlik havanin,
sevincin, umudun ve yagsama duygusunun temelinde s6z konusu metafizik
deneyimin oldugu sdylenebilir. Sonsuzluk fikri, 6liim gercegini yumusatir,
tahammiil edilebilir hale getirir. Daglarca’da sonsuzluk fikri, 6liim
gerceginin yasama duygusunu zayiflatmasi karsisinda kendini hissettiren
bir duygudur. Daglarca bu duygu ile varligi, yeniden dirilisi seger. Bu
onun umudu, sevinci, yasama tutkusunu 6nceleyen duyarliligina uygun
bir tercihtir. Daglarca sonsuzlugu siirine katmakla diinyay kii¢iimsemis,
yadsimig olmaz. Deger duygusu bunun ifadesidir. Bu degerlerin baginda
hayata ve diinyaya baglilik, hayat1 ve ona ait olan seyleri aziz orak gérmek
vardir. O, siirlerinde bir yasama duygusu olusturabilen, hayat1 bir deger
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olarak 6ne ¢ikarabilen, sevinci ve umudu belirgin bir yasama tutumu haline
getirebilen, bu sekilde 151kl1 ve aydinlik bir diinya olusturabilen ender
sairlerimizden biridir. Merkez, diinya hayatidir. Sonsuzluga bu merkezden
bakar; 6liime hayattan bakar. Diinya hayatini sonsuzlukla biitiinlestirir.
Burada Tanrr’ya baghilik, belirli kurallari, bicimselligi degil, daha ¢ok
varolussal bir baglanisi ifade eder. Allah, yasama duygusunun, sevincin

ve umudun kaynagidir; O, her sey yok olabilecek iken varlik ni¢in vardir,
sevincin ve umudun kaynag nedir, iyiligin ve yasama duygusunun kaynagi
nedir, sorularina da cevap olur.

Cocuk ve Allah’ta ortaya ¢ikan metafizik deneyimlerden bir digeri de
degerler konusudur. insanin bir degere sahip olmasi, bir deger iiretebilmesi,
varolus duygusu agisindan 6nemlidir. Deger, hayat1 besleyen, onu yasanilir
kilan varolus ilkesidir. Hayat, degerlerle degerli, degerlerle anlamlidur.
Deger yoksa hayattan s6z etmenin geregi de yoktur. Anlami, 6nemi, iyiligi
ve giizelligi arastirmanin anlami da yoktur. Deger gormek, deger bulmak

ve deger iiretebilmek, 6nemli bir yasam tutumudur. Deger iiretemeyen
kisiler, uygarlik da ortaya koyamazlar; deger goremeyen kisiler, varolusa
baglanabilmek icin bir ¢caba da gosteremezler. Onlar i¢in hayatin boyle
olmasiyla sdyle olmasi arasinda bir fark yoktur. “Onemli degil” s6zii
onlardan sik¢a duyabilecegimiz sozlerden biridir. “Fark etmez” sozii de
boyledir. Bir seyler 6nemli olmalidir, bir seyler fark etmelidir. Dogru ile
yanlis, iyi ile kotii, giizel ile ¢irkin, mutlulukla mutsuzluk arasinda bir fark
olmalidir. Daglarca, varlik duygusunun yitirilmesine karsidir. Onun en
yiiksek degeri, yasama duygusudur, yasamin azizligidir. Degersizlik, inang
yoksunlugu, sahipsizlik olarak ortaya ¢ikar. Giderek kotiiliik ve umutsuzluk
olarak ifade bulur. Yasama duygusu, giizellik algisi, hayata baglayan seving
ve umut, biitiin bunlar, Tanr ile birlikte vardir. Suyun akisi, topragin
bereketi, giinesin aydinligi, yasamanin tads; biitiin bunlar da. Bu durum,
Daglarca’nin siirinin aydinlik yiiziinii olusturur.

Sonug

Metafizik deneyim, bir bilgi ve teori konusu degil, yasant1 konusudur.
Yukarida “metafizik gercek” olarak gondermede bulundugumuz husus,

bir bilgiyi degil, baglanis1 ifade eder daha ¢ok; bir teoriyi degil yasama
umudunu ifade eder. Dolayisiyla, bir gerceklik alanm1 olarak metafizik, bir
bilgi sorunu degil, bir yasama sorunudur. Bu anlamda, metafizik sorunla
metafizik deneyim arasinda yukarida yaptigimiz ayrimi bir kez de burada
yineleyebiliriz: Metafizik sorun, kuramsal, kavramsal boyutu ile felsefenin,
metafizik deneyim ise yasant1 boyutu ile varolusun, yani edebiyatin alanina
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girer. Bu pratigin ifade bulabilecegi, yansiyabilecegi alan ise, edebiyat
eserleridir. Bu durum metafizigin dogasina daha uygun bir yapidadir;
zira o kesin bir bilgi olmaya degil, varolussal bir tutum ve deger ortaya
koyabilmeye egilim duyar; boyle bir nitelik gosterir.

Metafizik, evrende, insanin dogasinda, hatta fizik’te bile vardir. Varolustaki
canlilik ve devinim siirmektedir. Bu siireg, her an tazelenen, yeni, tekrarsiz
ve benzersiz bir yaratilisin ifadesidir. Daglarca, her an siirmekte olan
canlilig1, akis1 ve yaratilisi iyi gézlemlemis, bu gozlemi metafizik deneyime
doniistiirebilmis biridir. Yaratilisa taniklik, metafizik tecriibenin temelini
olusturur. Her giin tazelenen yaratilis, bireyi Tanr1’ya baglar. Tanri, bir
iyilik, giizellik, sonsuzluk ve umut kaynagi olarak Daglarca’nin hemen her
siirinde 1s1r. Belki biitiin bu olumlu degerlerin ontolojik temeli olarak, “Bir
Dag Dibinde Gece Vakti Birlikte Yapilan Raks icin Soyledigim Baslangig”
siirinde, “Allah terk etmesin kalbi” der (Daglarca, 2011, s.251). O, kalpte
oldugu siirece seving var, huzur var, yasama duygusu var olacaktir. O, kalpte
oldugu siirece 6liim degil hayat var olacaktur, iyilik var olacaktir, sefkat ve
merhamet var olacaktir, sonsuzluk ve umut var olacaktir. Onun kalbi terk
etmesiyle birlikte baglar trajedi: Degersizlik, umutsuzluk, nedensizlik,
1stirap, yokluk, yoksulluk ve daha baskasi. Onun gectigi yerde kotiiliik,
¢irkinlik, umutsuzluk yoktur; ¢aresizlik ve umutsuzluk yoktur. Yokluk
yoktur. Metafizik temalar, simdi ve burada yasayan bir birey olarak, sevincin
ve umudun, yasama duygusunun imkan haline gelir. Seving ve umut vardir,
hep var olacaktir; ¢iinkii sonsuzluk vardir, ¢iinkii Tanr1 vardir.
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Iki Dordii Sevdigi Icin

Carpma
islemini anlatirken

Sordu 6gretmen
-Nigin dort eder
iki kere iki?

Sinifta

Biitiin parmaklar
Havada:

- Dordiin yarisi ikidir
- Dort bir var dortte

Ayaga kalkt1
Ahmet Kerem:
- iki, dedi
Dordii
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Biitiin sinif ¢inladi
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